CAPITULO |

ANTECEDENTES INVESTIGATIVOS

Para determinar, cual ha sido el fundamento constitucional de la figura del
“Derecho a la Defensa del procesado” en nuestro pais, es importante remontarnos
a los antecedentes historicos del propio sistema procesal penal, cdmo ha venido
evolucionando y cdmo ha sido ejercido este derecho, en el transcurrir de nuestra
historia juridica y ademas hacer un breve recorrido por las diferentes legislaciones

en el mundo.

El debido proceso es una institucion que aparece con el fin de garantizar los
derechos de las partes procesales, dando mayor énfasis en proteger al individuo
procesado contra el poder arbitrario del Estado, que perseguia por presunta
comision de un delito. EI primer indicio que hace referencia al debido proceso lo
encontramos en la Carta Magna, expedida por el Rey Juan de Inglaterra en
Runnymede en el afio 1215. En ella se establecio que el poder del Rey no era

absoluto.

Los Estados Unidos de América obtuvieron su independencia en el afio 1776 y
para el afio 1787, ya tenian estructurada su Constitucion escrita. En 1791 se
ratifican 10 enmiendas a la Constitucién, texto que se conoce como The Bill of
Rights. En la quinta enmienda de este documento, se instituye el Due process of
law (ElI Debido Proceso), posteriormente en la décimo cuarta enmienda se
incluyen mas elementos sobre el mismo tema. En la Declaracion de los Derechos
del Hombre y del ciudadano, adoptada por la Asamblea Nacional Constituyente
de Francia el 26 de agosto de 1789, es decir éste sistema tuvo su presencia hasta la
aparicion de la Revolucién Francesa y fue aceptada por el Rey Luis el 5 de
Octubre de 1789, en sus Arts. 6, 7, 8, y 9 se recogen la institucion del debido

proceso.



La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, aprobada en la
Novena Conferencia Internacional Americana, en Bogota en el afio 1948, dispone
en su Art.18 normas relativas al debido proceso. La convencion americana sobre
Derechos Humanos suscrita en San José de Costa Rica el 22 de noviembre de
1969, en la Conferencia especializada Interamericana sobre Derechos Humanos

en su Art.8. Garantias Judiciales acoge el debido proceso.

El debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad propio del
Estado de derecho y excluye, por consiguiente, cualquier accion contra legem o
praeter legem. Como las demas potestades del Estado, a la de administrar justicia
esta sujeta al imperio de lo juridico sélo puede ser ejercida dentro de los términos
establecidos con antelacion por normas generales y abstractas que vinculan en
sentido positivo y negativo a los servidores puablicos. Estos tienen prohibida
cualquier accion que no esté legalmente prevista, y s6lo puede actuar apoyandose

en una previa atribucién de competencia.

En el Ecuador de las 21 constituciones, desde 1830, al afio 2008, la ultima es la
que nos rige actualmente, cuyo contenido cuenta con un avance muy importante

referente a los principios de derechos humanos.

El 12 de junio de 1830, se dicta la primera Constitucion del Estado de la
Republica del Ecuador, la cual constaba de diferentes capitulos sin hacer
referencia los derechos fundamentales y consecuentemente no aparece
contemplado el debido proceso peor aun el derecho de “Defensa”, es asi en la
Constitucion Politica del Ecuador del afio 1998, es insertada la institucion del
debido proceso, conjunto de derechos que protegia a todas las personas dentro de

un proceso judicial.

América Latina, busca el derecho a la defensa del procesado en materia penal, y
se encuentra habitada por personas que valoran la independencia y actualmente
cada dia se protege la integracion global, la equidad, la justicia, el liderazgo y
sobre todo la legalidad cimentada en principios de igualdad, justicia, equidad y



legalidad en funcion de ellos, el tema de la necesidad de proteccion a los derechos
humanos ha conformado érganos e instrumentos internacionales en busqueda de
garantias en cuanto a los derechos reconocidos por los textos constitucionales

nacionales.

Departamento  de Informacion  Pdblica de las Naciones Unidas
(2009/www.ohchr.org), “Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad”, establecen tanto la
Declaracion de Derechos Humanos (Art. 11.1) como el Pacto de Internacional de
Derechos Civiles y Politicos (Art. 14.2). La Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre (1948), variando apenas la frase que expresa “se
presume que todo acusado es inocente hasta que se pruebe que es culpable”

(Art.26).

En nuestro pais es importante invocar el Art.1 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador, lo que pretende indicar, que es un Estado en donde el dominio lo
tiene el hombre y no el derecho, en si el Estado Constitucional de Derechos y
justicia que significa, que tanto los gobernantes como gobernados deberemos
someternos y respetar a los derechos y garantias establecidos en la Constitucién
y en consecuencia se ratifican los tratados, convenios, convenciones y
declaraciones internacionales, con el proposito de lograr la paz y armonia

buscando la justicia social.

Es evidente que en la practica muchos de los profesionales de derecho actlian
inexactamente, la causa es por la limitada preparacion y el compromiso a la
innovacion en los procesos de derecho penal; se observa que algunos
profesionales mantienen conocimientos tradicionales de actuar al margen de la
ley, que no cumplen verdaderamente con su desempefio profesional, sus funciones
estd enfocada mas por los intereses particulares, en un mayor comun
denominador. En la provincia de Cotopaxi existe cuatro Juzgados y un solo
Tribunal de Garantias Penales, en estas judicaturas el trabajo es arduo por la

existencia de causas penales a despacharse a diario que son muy extensas, como



consecuencia es preocupante que los derechos de los procesados sean vulnerados
constantemente en nuestra provincia como principales problemas ubicamos lo
siguiente: falta de la voluntad politica del Director de la Corte Provincia, falta de
exigencia de perfil profesional a la Funcion Judicial, capacitacion y evaluacion
permanente a los actores de la Administracion de Justicia en la Provincia, a fin de
gue cumpla a cabalidad en sus funciones que la ley faculta y que los usuarios

requiere.

La labor del Estado es en asegurar su legislacion y aplicar politicas publicas a la
progresividad de los derechos y garantias, de tal forma que no se retroceda en el
reconocimiento de los mismos, partiendo del principio que la dignidad humana
exige sobre una mayor calidad de vida, este principio no puede ser incumplido; vy
se encuentra fundamentado en el art. 11 numeral 2 de la Constitucion de la

Republica del Ecuador:

“Todas las personas son iguales ante la ley, y gozaran de los mismos
derechos, deberes y oportunidades. Nadie podrd ser discriminado por
razones de etnia, lugar de nacimiento, edad, sexo, identidad de género,
identidad cultural, estado civil, idioma, religion, ideologia, filiacion politica,
pasado judicial, condicion socio-econdémica, condicion migratoria,
orientacion sexual, estado de salud, portar VIH, discapacidad, diferencia
fisica; ni por cualquier otra distincion, personal o colectiva, temporal o
permanente, que tenga por objeto o resultado quebrantar o anular el
reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos. La ley sancionara toda

forma de discriminacién.”

La vulneracion excesiva de los derechos humanos por parte del Estado viola los
derechos de los seres humanos la cual es imprescriptible que con el tiempo el
Estado esté obligado a responder de sus actos, en este particular hay que recordar
que la experiencia por constituir el trayecto de la humanidad debe encaminar con
equidad entre la teoria y la préactica; porque la justicia en el mundo entero, en
particular en la Constitucion de la Republica del Ecuador en los Gltimos tiempos



se ha ganado un espacio muy importante, esto es un Estado garantista de los
Derechos Humanos, pero en la practica no existe una buena aplicacion de los
mismos, y como secuela del quebrantamiento de los derechos humanos, con el
tiempo el Estado puede sufrir un gran perjuicio, demandado internacionalmente

llegando inclusive a fracasar con el nuevo sistema como sucede en otros paises.

Se deduce que los derechos humanos tienen valor propio; es decir, su existencia es
parte integral de la persona y constituyen un elemento intrinseco de la dignidad de
todo individuo. Por ello, el Estado tiene la obligacién de promoverlos,
protegerlos, garantizar su ejercicio y ponerlos en vigencia. Los Derechos
Humanos constituyen el marco referencial en el cual se mide el avance o el

retroceso de la organizacion politica, econémica y social de cualquier sociedad.

Actualmente, la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi no esta cumpliendo en
totalidad con el deber de derechos de los entes humanos en la gestion de justicia
de manera directa e indirecta, y porque no decir en todo el pais, es trascendental
reconocer a determinados servidores judiciales de derechos que se esfuerzan y
preparan a costa de ellos mismos; a fin tutelar el ejercicio con la funcion que
tienen como garantistas de derechos de las partes procesales, mientras que el
deber primordial le corresponde a los Directores Provinciales del Consejo de la
Judicatura como representante del Estado, dentro de su jurisdiccion gestionar
para el mejoramiento de la justicia, entre otras es la capacitacion y actualizacion
de conocimientos de manera permanente a los actores de la Administracion de la

Justicia.

“Debe existir una verdadera administracién de Justicia y Garantizar los
derechos consagrados en la Constitucion, el Estado ecuatoriano debe dar
mayor prioridad a la Funcion Judicial”. Por otro lado corresponde a los
jueces y a los servidores de la Funcion Judicial, actualizarse y prepararse
constantemente con el fin de adoptar en totalidad el sistema moderno en

nuestro pais, teniendo en cuenta que vivimos en un Estado Constitucional de



Derechos y Justicia muy distinto al de Estado de Derecho en donde la ley
estaba al dominio del hombre. BARROSO, Roberto, (2009)

Se establece que el tema de estudio esta enfocado en el ambito constitucional
especificamente en base a lo que sefiala el Cdédigo de Ejecucion de Rebaja de
Penas, y su respectivo Reglamento a Nivel Nacional, enfocandose en el tema de
la Violacién del Principio Constitucional del Derecho Humano a la Defensa en
Materia Penal para el procesado. Este tema es investigado a nivel nacional,
tomando algunas consideraciones especificas para el estudio pertinente, para lo
cual se toma como especial referencia a la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi, concretamente en el Tribunal de Garantias Penales de Cotopaxi en la

ciudad de Latacunga.

La presente tematica de la investigacion trata sobre el Derecho a la Defensa del
procesado en materia penal, durante el periodo del 01 de Enero del 2009 hasta el
afo 2010.



1. MARCO TEORICO

1.1. Principios Constitucionales de los Derechos Humanos

Con la entrada en vigencia de la Constitucion de la Republica de Ecuador, toman
vida un conjunto de instituciones y principios novisimos que demandan nuestra
reflexion para comprenderlas cabalmente y emprender la recta interpretacion del
texto constitucional (interpretacion: legal, jurisprudencia, académica y literal), rol
de los jueces ya sea unipersonal o pluripersonal es garantizar los derechos de las
partes procesales, dejando la simple aplicacion mecéanica y neutralidad en la ley,
boca de la ley, pasan a utilizar herramientas de argumentacion juridica
convirtiéndose en mas criticos, valorando la ley en relacion a los principios
constitucionales en estricto cumplimiento al contenido de la misma, tratados y
convenios internacionales y normas procesales internas de los Derechos Humanos

que es en definitiva el proceso mediante el cual la norma suprema lo ampara.

Entre las innovaciones que la nueva Carta Magna incorpora, los Derechos
Humanos ocupan un lugar especial, asi en el titulo Il de la Constitucién
Ecuatoriana, donde se recogen las principales disposiciones que constituyen la
parte dogmatica de esta Constitucion, se crea un sistema normativo de los
Derechos Humanos de elevado nivel técnico-legislativo y de amplia complejidad.
Situacién que demanda de nuestra atencion, para que los derechos no sean letra
muerta, Sino genuinos institutos que concreten la tutela efectiva, la igualdad y la
dignidad humana, como valores Gltimos. Dado es el caso, que el caracter amplio y
extenso de la consagracion de los Derechos Humanos en la Constitucion del 2008,
requiere de la formacion de una idea de sistema que brinde una nocion general y
omnicomprensiva. Es este el objetivo que se persigue, se ha requerido configurar
como prolegbmeno del trabajo al que avoca en la formacién en materia del

Derecho Constitucional



1.1.1. CONCEPTO

La nocion de los Derechos Humanos cuenta con una multivocidad que, en muchos
casos, ha dotado a su expresion de vicios de ambigiiedad; como consecuencia,
resulta la multiplicidad de interpretaciones equivocas en relacion a los mismos.
Conviene, pues, aclarar la precisa significacion de este vocablo. BOBBIO,
Norberto (2005), sugiere la distincion entre tres tipos de definiciones de los

Derechos Humanos:

Tautoldgicas: También llamadas tautoldgica-metafisicas, reciben este nombre por
referirse al elemento ontoldgico de lo humano por lo que no incorporan términos
originales en dicha definicion. Se formula como: "Los derechos que el hombre

tiene por el solo hecho de ser hombre™.

Formales: No especifican el contenido de estos derechos, sino que se limitan a
indicar el estatuto basico deseado con la cabal realizacion practica de los mismos.
Se formulan de un modo similar a éste: "Son aquellos que pertenecen o deben

pertenecer a todos los hombres y de los que ninguno de ellos puede ser privado”.

Teleoldgicas: En ellas se apela a ciertos valores ultimos a los que apunta el
cumplimiento de estos derechos y que son interpretables de muy diversas formas.
Se podria formular como sigue: "Los Derechos del Hombre, son aquellos
imprescindibles al perfeccionamiento de la persona humana, para el progreso

social o el desarrollo de la civilizacién".

En la opinion del Tesista y la del citado autor, ninguna de estas tres categorias
conceptuales brinda la verdadera y cabal dimension tetrica de los principios
constitucionales de los derechos humanos por carecer de limites precisos y
significativos. Segun lo expresado en los parrafos precedentes el investigador se
ha percatado de la dificultad para definir los Derechos Humanos, el encerrar una
categoria conceptual tan amplia en una definicion univoca, es una labor de ingente

complejidad. Por lo que se juzga incapaz de brindar una definicion propia, ya que



tal tarea comprenderia el objeto de estudio de un trabajo particular que escaparia

del objetivo propuesto en esta humilde resefia.

Se transcribe la definicion elaborada por PEREZ LUNO, Antonio (2005). Por
considerarla sumamente coherente y apropiada. Este autor apunta su definicion
asi: “Los Principios Constitucionales de los Derechos Humanos son un conjunto
de facultades e instituciones que, en cada momento histérico, concretan las
exigencias de la dignidad, la libertad y la igualdad humana, las cuales deben ser
reconocidas positivamente por los ordenamientos juridicos a nivel nacional e

internacional”

Cuando el autor dice: "concretan las exigencias de la dignidad, la libertad y la
igualdad humanas...", se esta refiriendo a la idea, que el fin dltimo de los
Principios Constitucionales de los Derechos Humanos es la realizacion de esos

tres valores.

Esta aseveracion de PEREZ LUNO, Antonio (2005), plantea el problema como
“falta de precision, que las definiciones teleoldgicas que han adolecido™, por ello
al afirmar que estos tres valores Gltimos son los perseguidos por los Principios
Constitucionales de los Derechos Humanos, lleva a tomar posicion

comprometedora en una ideologia politica.

Pero cabe sefialar que en el debate académico sobre el tema, se ha considerado por
la gran mayoria de los autores a alguno de estos tres valores dltimos como el
TELEOS de la consagracion de los Principios Constitucionales de los Derechos
Humanos; razén por la cual, el autor citado sigue un enfoque integrador del

andlisis de lenguaje del discurso sobre los Derechos Humanos.

La pretension de exigencia a que se refiere PEREZ LUNO, Antonio (2005.), debe
entenderse en un "Lato Sensu™ (en sentido amplio) que abarca tanto los elementos

normativos como las técnicas de proteccion y garantia.



1.1.2. IMPORTANCIA

Segun, la Resolucion de la Asamblea General 217 A (iii) del 10 de diciembre de
1948, fue aprobado y proclamado a Declaracién Universal de Derechos Humanos
como un principio Constitucional cuyo texto completo figura de diferentes
articulos y consideraciones en la que reconoce sobre la libertad, la justicia, la paz
y la dignidad intrinseca de los derechos inalienables de la familia humana en el
mundo, en consecuencia el desconocimiento y el menosprecio de los derechos
humanos constituye actos de barbarie ultrajantes para la conciencia de la
humanidad : Tras este acto histérico la Asamblea pidié a todos los paises
Miembros que publicaran el texto de la declaracién y dispusiera que fuera
“distribuido, expuesto, leido y comentado en las escuelas y otros establecimientos
de ensefianza, sin distincion fundada en la condicion politica de los paises o de los

territorios:

Considerando que una concepcion comun de estos derechos y libertades es de la
mayor importancia para el pleno cumplimiento de dicho compromiso; la
Asamblea General proclama la presente Declaracion Universal de Derechos
Humanos como ideal comun por el que todos los pueblos y naciones deben
esforzarse, a fin de que tanto los individuos como las instituciones, inspirdndose
constantemente en ella, promuevan, mediante la ensefianza y la educacion, el
respeto a estos derechos y libertades, y aseguren, por medidas progresivas de
caracter nacional e internacional, su reconocimiento y aplicacion universales y
efectivos, tanto entre los pueblos de los Estados Miembros como entre los de los

territorios colocados bajo su jurisdiccion, segun el Art. 1 al 30”.

El conocimiento y la aplicacion de los Principios Constitucionales de los
Derechos Humanos son de suma importancia, razon por la que los jueces y los
abogados deben conocer en cualquier especialidad en la que desenvuelvan sobre
el derecho constitucional en particular sobre los derechos humanos. Sin embargo,
la formacidn juridica de nuestros profesionales, y de algunos jueces ha tenido y

seguird teniendo un vacio en la tematica.
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1.1.3. CLASIFICACION

La clasificacion de los derechos no constituye tarea facil, basicamente por la
cantidad de criterios que se suelen emplear para ello. Pero la mayoria de los
autores que de este tema tratan se inclinan por distinguir entre derechos
individuales, derechos politicos y derechos sociales, ya que este esquema se
corresponde con la evolucién histérica del contenido de las declaraciones de

derechos.

Para el maestro, GARCIA COTARELO, Ramon (2003):

a) Derechos individuales.- en este grupo se incluyen los derechos que aseguran

la independencia del individuo frente a intromisiones del Estado o de otros
individuos. Esto da lugar a una subdivision: “los derechos del individuo aislado

y los derechos de la persona en relacion con otros”.

e Los derechos del individuo aislado son:

- Derecho a la vida y a la integridad fisica. La vida es el presupuesto de
todos los demas derechos. Si un individuo no tiene vida no puede tener
ningan derecho. Como consecuencia de este principio, la mayoria de las

Constituciones declaran abolida la pena de muerte y prohiben la tortura.

- Derecho a la libertad de conciencia. Supone la plena independencia en el
pensar y en el creer. Como es obvio, esta libertad debe extenderse a la
posibilidad de expresar libremente esta libertad de conciencia, asi como al
derecho de poderla formar libremente, sin que sean impuestos las

creencias o los pensamientos.
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Derecho a la libertad y seguridad personal. Con este derecho se
pretende asegurar la libertad del ciudadano frente a los posibles abusos de
los poderes publicos, asi como de los demas ciudadanos.

Derecho al honor y la intimidad. De la proteccion de estos derechos

deriva gque sean consideradas como delitos la injuria y la calumnia.

Inviolabilidad del domicilio. EI domicilio es el lugar en que se desarrolla
en el espacio el derecho de la intimidad personal y familiar. Atacar este
espacio constituye delito de allanamiento de morada, y frente a los poderes
publicos se concreta en la exigencia de un mandamiento judicial para

Ilevar a cabo registros domiciliarios.

Inviolabilidad de la correspondencia. Se protege otro tipo de intimidad
personal. En la actualidad y debido al desarrollo de los medios de
comunicacion, este derecho se denomina genéricamente como derecho al

secreto de las comunicaciones.

Libertad de residencia y circulacion. Son claras manifestaciones de la
libertad: libertad fisica de ir y venir y libertad de elegir donde vivir.

e Los Derechos del individuo en relacion con otros son:

Libertad de expresion. Consiste en la facultad de manifestar opiniones y
juicios de valor bien oralmente, bien a través de cualquier medio de
comunicacion, con el unico limite del respeto a la verdad y a los demas

derechos de la persona.

Derecho de reunion. Este derecho, junto con el de asociacién, es el que
pone de relieve el caracter social del hombre. Supone que varias personas
se juntan momentaneamente para oir el relato de determinados hechos o
para escuchar las opiniones emitidas por algunos de los asistentes o bien

para deliberar conjuntamente sobre hechos u opiniones. La ley distingue
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entre reuniones publicas y privadas. De este derecho a la reunion publica
nace el derecho a la manifestacion, con la caracteristica exclusiva de que
se trata de una reunion en marcha. Es uno de los derechos que mas temen

las legislaciones de los Estados.

- Derecho de asociacién. Si el hombre tiene derecho a desarrollarse
libremente, también ha de tener derecho a asociarse libremente para
alcanzar resultados que por si solo jamas lograria, bien por falta de
medios, o por falta de tiempo.

b) Derechos politicos: De un modo general se definen como los que

corresponden a los miembros de una comunidad politica para poder participar
en las tareas y decisiones del poder politico. Suelen estar limitados a las
personas que determina la ley, generalmente a los que poseen la nacionalidad o
la ciudadania del Estado donde se ejercen. Son tres: el derecho al sufragio, el

derecho de peticion y el derecho a ejercer cargos publicos.

e Derecho al sufragio. Es el mas importante de los derechos politicos de los
ciudadanos, pues es el medio mas directo de participar en la gestion de los
asuntos publicos. En la actualidad es universal, tanto para hombres y mujeres,
aunque existen limitaciones, como la edad, generalmente 18 afios, o la
capacidad mental o legal, pues los enfermos mentales y los condenados por
determinados delitos estan privados legalmente de este derecho.

e Derecho de peticion. Es el derecho que asiste a todos los ciudadanos para
poder dirigirse a las distintas autoridades estatales, denunciando situaciones de
hecho o solicitando soluciones para ellas. Aunque hoy esta muy generalizado,

en otras épocas fue muy importante y de muy dificil logro.
e Derecho a ejercer cargos publicos. El presente derecho ha de entenderse que

corresponde siempre los que no estan impedidos legalmente para ello y reunir

los méritos que correspondan.
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c) Derechos sociales; corresponde a hombres que se encuentran en una situacion

social concreta. A pesar de su caracter general se concretan en derechos de
determinadas clases sociales, en concreto la de asalariado. Se clasifican
generalmente en derechos del trabajador y derechos complementarios.

e Derechos del Trabajador

- Derecho al trabajo. No es que el trabajador tenga derecho a elegir puesto
de trabajo, sino que es derecho a tener puesto de trabajo. Para realizar este
derecho, el Estado tiene que desarrollar su economia para lograr el pleno

empleo.

- Derecho a la justa remuneracion. Obliga al Estado a fijar salarios
minimos, subsidios familiares, etc., teniendo en cuenta el grado de
bienestar social y cultural de la comunidad, asegurando al trabajador y a su

familia una vida decorosa.

- Derecho a la libre sindicacion. Es una manifestacion del derecho de
asociacion, y es el derecho del trabajador para asociarse con otros

profesionales para poder reclamar sus derechos.

- Derecho de huelga. Constituye el instrumento de que dispone la clase
trabajadora para realizar y defender sus intereses. Consiste en que los
trabajadores cesan voluntariamente en su trabajo sin que ello suponga fin

de la relacién laboral con el empresario.

- Derecho al descanso y la seguridad en el trabajo, que constituye

vacaciones con remuneracion laboral y proteccion en caso de enfermedad.

e Derechos complementarios
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Esta categoria recoge los derechos que, extendidos a otras categorias sociales,
principalmente se dirigen al trabajador para completar la proteccion al mismo.
Son tres: a) la proteccion a la familia, b) La proteccion a la salud, y ¢) El derecho

a la ensefanza.

En los paises democraticos, los derechos estan garantizados por sus
correspondientes Constituciones, pero en el tercer Mundo esto no existe y la labor
de las ONG’s se hace imprescindible, ya que al no estar vinculadas al poder
politico ni al econdmico, pueden luchar con mas libertad, tanto en los paises
pobres como en los ricos, dando la voz de alarma e iniciando campafias para

solucionar los problemas sociales a su alcance.

Debemos apoyar; la esperanza de muchos humanos que radica en sus éxitos.

1.2. PRINCIPIOS DEL DEBIDO PROCESO

1.2.1. Supremacia Constitucional

La carta Magna en su Art. 424 sefiala: “La Constitucion es la norma suprema y
prevalece sobre cualquier otra norma del ordenamiento juridico. Las normas y los
actos del poder pablico deberan mantener conformidad con las disposiciones
constitucionales caso contrario careceran de eficacia juridica...”. “El principio de
supremacia de la Constitucion afecta la manera tradicional de concebir, interpretar
y aplicar el derecho ordinario, mediante el conocido efecto de la interpretacion
conforme con la Constitucion.”

Todos los preceptos constitucionales son de caréacter obligatorio; uno de estos
preceptos y al cual se refiere, es el derecho que tenemos todos “al debido proceso™.

Este derecho fundamental esta garantizado por la Constitucion de la Republica

encontrandolo en el Capitulo Octavo, Derechos de Proteccién.

“El debido proceso consagrado en el articulo 76 de la Constitucion de la

Republica del Ecuador, reconoce a las personas el derecho al debido
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proceso y a una justicia sin dilaciones, como un derecho civil fundamental
por su gran trascendencia social para que las personas como seres sociales
desenvuelvan su actividad en un ambiente de seguridad y se sientan
protegidos por el Estado cuando en sus multiples interrelaciones sociales
tanto con los demas asociados como con los drganos, dependencias e
instituciones del poder puablico, surjan controversias por conflicto de

intereses o por cualquier otra causa”.

Es un principio fundamental que advierte el derecho que tiene una persona que
estd siendo procesada a ciertas garantias minimas, buscando el proposito de
obtener una sentencia justa luego de haber sido escuchada ante un tribunal

imparcial, competente e independiente.

Si el juez esta parcializado con respecto a una de las partes o recibe alguna
injerencia al momento de decidir sobre un proceso, no existiria un debido proceso,
ya que el juzgador debe ser equidistante en relacion a las partes que intervienen en
el juicio. Esta probidad requiere que el tribunal que debe conocer el proceso haya
estado conformado con anterioridad al mismo y que ninguno de los magistrados
que integran dicho tribunal esté vinculado por relaciones de parentesco, amistad,

negocios, y otros, con alguno de los sujetos procesales.

1.2.2. Concepto

“El principio del debido proceso es la salvaguardia de los principios
constitucionales y de los tratados y convenios internacionales relativos a los
derechos humanos; de tal modo que un proceso penal debido es aquel que se
realiza con apego a las condiciones de: oportunidad y legalidad que garantizan
una justa tramitacion o procedimiento judicial, donde se hagan valer de modo
efectivo los derechos sefialados en el Art. 24 de la Constitucion Politica”.
GARCIA FALCONI, José (2010).

Se trata en fin, de una vision méas humanista y civilizada del proceso y del sistema
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juridico; es volver los ojos hacia la importancia del ser humano y otorgarle el

tratamiento que como tal se merece.

El sefior Doctor ZAVALA BAQUERIZO, Jorge, (2005) "es un proceso juridico
humano, provocado y orientado por humanos, protagonizado por humanos, donde
siempre esta presente la fase negativa de la sociedad, en donde toda la humanidad

esta involucrada por lo que se llama la Responsabilidad Compartida™.

En el proceso penal se juzga a toda la sociedad, porque pudo hacer oportunamente
en beneficio fisico y moral al posteriormente justiciable y no lo hizo, el objetivo
del proceso penal en el sistema inquisitivo era: investigar, juzgar y sancionar y
todas estas tres atribuciones las tenia el Juez, en ese sistema el fin justificaba los
medios; en cambio en el sistema acusatorio que recoge el nuevo Codigo de
Procedimiento Penal, es el que se respete los derechos y garantias constitucionales
de los ciudadanos; o sea que el fin ultimo y esencial del proceso penal hoy en dia

es la Justicia.

Segun, VALENCIA R. (2005), sostiene que: “El principio del debido proceso son
verdaderas normas fundamentales, taxativas, universales, topicas, axioldgicas,
implicita o explicitamente positivas, que preceptdan o regulan como y con qué
debe crearse, interpretarse e integrarse el ordenamiento, que poseen una

naturaleza filoséfica y también juridica.”

Es importante por el objeto de la investigacion, que se detenga en la calificacion
de los principios como normas implicita o explicitamente positivas, para la cual se
debe comprender que aqui por positividad se entiende el atributo especial por el
cual ciertas normas son promulgadas por autoridad y dotadas de coercibilidad.
Entonces los principios seran explicitamente positivos si son objeto de una
expresa promulgacion por la autoridad, y seran implicitamente positivos si son
creados por estamentos supraestatales como la comunidad o el conglomerado

social.
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El tratadista Argentino, HERNANDEZ, Héctor; (2005), establece: “Es un
conjunto de derechos propios de las personas y anteriores al Estado, de caracter
sustantivo y procesal reconocidos por la Constitucion que buscan precautelar la
libertad y procurar que quienes sean sometidos a juicio gocen de las garantias para
ejercer su derecho de defensa y obtener de los érganos judiciales y administrativos

un proceso justo, pronto y transparente”.

Pero esta formalidad no implica que éste sea su origen, porque su origen es, ante
todo, no positivo, ya que el principio del debido proceso son los Derechos y
garantias Constitucionales consagradas en el art.75 y sus numerales de nuestra
Carta Magna, por el principio de jerarquia normativa deben prevalecer, sobre toda
norma secundaria o de orden de autoridad como en la actualidad el poder

ejecutivo pretende errdneamente hacer.

Segin la tratadista HERNANDEZ RODRIGUEZ, Sandra Milena (2008),

sostienen que:

“En sentido amplio, el debido proceso es el conjunto no so6lo de
procedimientos, legislativos, judiciales y administrativos que deben
cumplirse para que una ley, sentencia o resolucién administrativa que se
refiera a la libertad individual sea fundamentalmente valida, sino también
para que se constituya en garantia del orden, de la justicia, de la seguridad
en cuanto no se lesionan de manera indebida la seguridad propuesta como
intangible para el ciudadano en el Estado democratico. En sentido
restringido, la doctrina define el debido proceso como todo ese conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso, que le
aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion de
justicia; que le aseguren la libertad y la seguridad juridica, la nacionalidad y
la fundamentacidn de las resoluciones judiciales conforme a derecho. Desde
este punto de vista, entonces, el debido proceso es el principio madre o
generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principios del derecho

procesal penal, incluso el del juez natural que suele regularse a su lado”.
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En efecto, el instituto del debido proceso esta contemplado en todas las
legislaciones, lo que ha permitido consagrar este principio como pilar

fundamental de la tesis que forma el derecho procesal universal.

Particularizada asi la figura del debido proceso, se convierte en un derecho
fundamental constitucional en beneficio de las partes dentro de la relacidn

procesal.

SUAREZ SANCHEZ, Alberto (2006), dice:

“El debido proceso consiste en que nadie puede ser juzgado sino de conformidad
con la ritualidad previamente establecida, para que se cumpla aquel axioma de que
nadie puede ser condenado sin antes haber sido oido y vencido en juicio con la

plenitud de las formalidades legales”.

Por su lado segun el maestro CUEVA CARRION, Luis (2008), define al debido
proceso de la siguiente forma: “Garantia constitucional consistente en asegurar a
los individuos la necesidad de ser escuchados en el proceso en que se juzga su
conducta, con razonables oportunidades para la exposicion y prueba de sus

derechos”.

Prosiguiendo con el tema, el Dr. ZAMBRANO PASQUEL, Alfonso (2009)

sefala:

“Entendemos por debido proceso el que se inicia, se desarrolla y concluye
respetando y haciendo efectivos los presupuestos, los principios y las
normas constitucionales, legales e internacionales aprobados previamente,
asi como los principios generales que informan el Derecho Procesal Penal,
con la finalidad de alcanzar una justa administracion de Justicia, provocando
como efecto inmediato la proteccion integral de la seguridad juridica del

ciudadano, reconocida constitucionalmente como un derecho”.
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Dentro de ésta discusion, el maestro ZAVALA BAQUERIZO, Jorge;
(2005) manifiesta:

“Hablar del debido proceso penal es referirnos igualmente al respeto a los
derechos humanos en la Administracion de Justicia Penal, que como
sabemos se refieren a aquellos derechos fundamentales que le son
reconocidos a cualquier persona que, por una u otra razon, justa o
injustamente, entra en contacto con los sistemas de justicia penal en un pais,
refiriéndonos a un concepto de justicia penal en sentido amplio; es decir,
teniendo en cuenta no solo la fase judicial-penal, sino que cubre la actividad

de los 6rganos represivos del Estado conforme dijimos precedentemente”.

De lo expuesto por los tres citados autores, el debido proceso viene hacer el
conjunto de derechos propios de las personas, de caracter sustantivo y procesal,
reconocidos por la Carta Suprema, que procura la igualdad de las partes, la tutela
judicial efectiva y un juicio justo y sin dilaciones, en suma, el respeto de las
garantias fundamentales y a obtener de los érganos judiciales y administrativos un

proceso transparente.

1.2.3. Importancia

El debido proceso, “due process of law”, (debido proceso legal) como se
denomina en Estados Unidos de Norteamérica, es el pilar fundamental del sistema
juridico en un Estado. Naciéo como resultado de la lucha permanente entre el
ciudadano y el Estado. Esta formado por un conjunto de normas juridicas que
garantizan el equilibrio entre el Estado y sus ciudadanos, pues su fin primordial es

hacer respetar los derechos fundamentales y evitar la arbitrariedad.
“El debido proceso se caracteriza por el respeto de la norma y de la aplicacion

estricta de la Constitucion que tiene supremacia en todo sistema juridico y, por
tanto, nadie puede sustraerse de é1”. PEREZ P.G. (2006).
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Es importante destacar que; en acatamiento al debido proceso, todo funcionario
publico esta obligado a respetar el principio de legalidad o reserva de ley,
mediante el cual se ha de entender que la Unica fuente de derecho nace de la ley,
y, por tanto, el ciudadano tiene derecho a exigir del Estado que se respete este
precepto constitucional y tomar en cuenta que las resoluciones judiciales y
administrativas es un derecho que tiene el ciudadano para conocer las razones de
una determinada decision, en respeto del debido proceso y la necesidad de
precautelar el control de la actividad jurisdiccional, asi, la falta de el derecho de la
defensa del procesado en materia penal afecta al derecho de impugnacion que
tiene todo ciudadano en la provincia de Cotopaxi que ha sido afectado en sus
intereses por una resolucion judicial, pues no conoce cuales fueron los motivos
que llevaron al juez o autoridad competente a dictar una determinada resolucién,
por lo que es de exigencia legal y constitucional que toda resolucion sea
fundamentada y de esta forma darle las herramientas para que el sujeto procesal

afectado por la misma pueda recurrir ante el superior.

“El Proceso Penal hoy en dia con el nuevo Cédigo se permite la proteccion de los
Derechos Humanos que garantiza al ciudadano de la tutela de sus Derechos
fundamentales, para que el proceso seguido en su contra concluya con el dictado
de una sentencia fundada y en el fiel cumplimiento de los principios supremos que
asi lo exige un Estado de Derecho”. BRACERO W.L. (2007).

Es un Estado Democratico, que si lo es, y asi lo sefiala expresamente nuestra
Constitucion; y, si vivimos en un Estado de Derecho, debe el Estado orientarse
hacia el garantismo Penal y esto es justamente lo que hace el nuevo Codigo de
Procedimiento Penal, recalca que es objetivo central y el mas importante de este
nuevo Cadigo es lograr la vigencia efectiva de estas Garantias Constitucionales de
contenido procesal, pues es un reconocimiento a la importancia de la persona y de
sus derechos fundamentales como centro del ordenamiento juridico y del actual
del Estado.
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1.2.4. Derecho al Debido Proceso

“Las resoluciones judiciales pueden contener vicios que las afecten en cuanto al
objeto del proceso; esto sucede cuando los jueces resuelven de manera defectuosa
0 excesiva la causa, en relacion con las pretensiones formuladas por los
justiciables”. CUEVA ESPINOSA, S.L. (2009).

Es importante analizar el principio de congruencia, sus manifestaciones, sus vicios
y la forma en que pueden impugnarse tales vicios, dentro del marco que ha
establecido la nueva Constitucion ecuatoriana. En tal virtud, la investigacion se
centra en el derecho de la defensa del procesado en materia penal, en su primer
capitulo, en el estudio de los derechos humanos, el principio del debido proceso y
el principio del proceso penal y asi como el derecho a la defensa, asi, se consigna
su definicion doctrinaria y jurisprudencial, y se determina su naturaleza juridica
en dichas actuaciones gue son: la resolucion de peticiones implicitas, el analisis de
los presupuestos procesales, la consideracion de excepciones no alegadas y las

diligencias para mejor proveer la casacion ecuatoriana.

“El debido proceso es un derecho fundamental de aplicacion inmediata que faculta
a toda persona para exigir un proceso publico y expedito en el cual se reconozcan
todas las garantias sustanciales y procesales, desarrollado ante una autoridad
competente que actle con independencia e imparcialidad, y sin tener en cuenta

consideraciones distintas a las previstas en la ley”. BONILLA M.T. (2009).

Entonces el derecho al debido proceso comprende no sélo la observancia de los
pasos que la ley que impone a los procesos judiciales y a los procesos y tramites,
sino también el respeto a las formalidades propias de cada juicio, que se
encuentran contenidas en los principios que los inspiran, el tipo de intereses en
litigio, y las calidades de los jueces y funcionarios encargados de resolver y se
materializa en aquellas garantias minimas e ineludibles que permiten el resultado
justo, equitativo e imparcial en un proceso, lo que se conoce como la tutela

jurisdiccional efectiva. Por ejemplo, ser escuchado, tener un abogado, ofrecer
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pruebas, un juez predeterminado, una sentencia motivada y oportuna, la doble

instancia.

“El derecho al debido proceso es un reconocimiento al derecho a la igualdad que
tienen las partes y el érgano jurisdiccional de utilizar la ley para su defensa y para
el correcto juzgamiento. Ni uno mas ni otro menos. Su finalidad es lograr el
méaximo respeto de los derechos fundamentales de la persona que afronta un
proceso”. VARSI ROSPIGLIOSI, E. (2007)

La plena satisfaccion de los intereses individuales de las partes permite una
adecuada justicia social. Como derecho, el debido proceso no admite excepciones
y corresponde a todo tipo de causas, sean publicas o privadas, toda persona tiene
el derecho de defensa. Una facultad de accionar por la custodia de sus intereses.

Un proceso, independiente de toda su formalidad y parafernalia, no puede ser un
engafio, ni una comedia. Debe desarrollarse como un legitimo instrumento a favor
del ciudadano que lo Unico que aspira de quien administra justicia es alcanzar la

paz social

1.2.5. PRINCIPIOS

1.2.6. Principio de Valoracion de Prueba

Existen principios generales aplicables a la prueba civil, penal, laboral y
administrativa, por lo que a continuacién enunciaremos algunos de estos
principios, conforme al criterio del maestro ECHANDIA, Davis; vy, a la vez
analizaremos aquellos recogidos en nuestra Constitucién de la Republica vigente

y legislacion.

Con la nueva modalidad que implica el principio de valoracion de prueba en el
sistema acusatorio, veremos también que hay una mayor libertad en los medios
probatorios para la busqueda de la verdad, pero esta libertad como dice BINDER,

P. (2006), sostiene que “debe ceder ante el principio esencial y basico de la
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limitacion de los medios de prueba en homenaje al concepto de dignidad de la

persona y sus derechos fundamentales”

La necesidad de imponer criterios de limitacion con la garantia y esencialmente
con el debido proceso y los derechos fundamentales de los intervinientes y de
terceros en el proceso, porque a pretexto de prueba no se puede violentar y pasar
por alto cualquier cosa, debe siempre recordar que nuestro régimen juridico es de

derecho y no maquiavélico para tratar de aseverar que el fin justifica los medios.

Por consiguiente no se puede olvidar que el derecho de una persona, incluyendo el
de prueba llega hasta donde comienza el de la otra persona, sin importar que se

trate de un buen ciudadano o del peor de los delincuentes.

De modo que se vea que la prueba al ser un derecho, tiene que ser ejercido ante
las autoridades correspondientes, pero en primer lugar en forma correcta para que
Ilegue a los fines deseados y en segundo lugar bajo las debidas limitaciones que

fundamentalmente implican el respeto al otro.

Los principios de valoracion de la prueba son;

a) Principio de la necesidad de la prueba y de la prohibicion de aplicar el

conocimiento privado del juez sobre los hechos

Se refiere a la necesidad de que los hechos sobre los cuales debe fundarse la
decision judicial, estén demostrados con pruebas aportadas al proceso por
cualquiera de los interesados o por el juez, si este tiene facultades, sin que dicho
funcionario pueda suplirlas con el conocimiento personal o privado que tenga
sobre ellos, porque seria desconocer la publicidad y la contradiccién indispensable

para la validez de todo medio probatorio.
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Este principio representa una inapreciable garantia para la libertad y los derechos
del individuo, que de otra manera estarian en manos de jueces parciales y a

merced de decisiones que no podrian ser revisadas por el superior.

b) Principio de la eficacia juridica y legal de la prueba

Este principio complementa el anterior. Si la prueba es necesaria para el proceso,
debe tener eficacia juridica para llevarle al juez el convencimiento o la certeza
sobre los hechos que sirven de presupuesto a las normas aplicables al litigio, o a la
pretension voluntaria, o a la culpabilidad penal investigada. No se concibe la
institucién de la prueba judicial sin esa eficacia juridica reconocida por la ley,
cualquiera que sea el sistema de valoracion y de aportacion de los medios al
proceso, pues este principio no significa que se regule su grado de persuasion,
sino que el juez, libre o vinculado por la norma, debe considerar la prueba como
el medio aceptado por el legislador, para llegar a una conclusion sobre la
existencia o inexistencia y las modalidades de los hechos afirmados o

investigados.

La Constitucion de la Republica, en el Art. 169 recoge este principio al sefialar
que: El sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las normas
procesales consagraran los principios de simplificacion, uniformidad, eficacia,
inmediacion, celeridad y economia procesal, y harén efectivas las garantias del
debido proceso. No se sacrificara la justicia por la sola omision de formalidades.

A este principio constitucional corrobora lo tipificado en el Art. 18 del Codigo
Orgénico de la Funcidén Judicial al sefialar textualmente lo dispuesto en el referido
Art.169 de la Constitucion. En términos generales la eficacia, es la capacidad para
obrar o para conseguir un resultado determinado, aplicado a la prueba, es
conseguir dilucidar la existencia o inexistencia de los hechos afirmados por la
partes. Es decir la eficacia tiene que ver con resultados, esta relacionada con

lograr los objetivos.
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c¢) Principio del interés publico de la funcion de la prueba

Siendo el fin de la prueba llevar la certeza a la mente del juez para que pueda
fallar conforme a justicia, hay un interés publico indudable a pesar de que cada
parte persiga con ella su propio beneficio y la defensa de su pretension o
excepcion. Es decir, con la prueba sucede lo mismo que con la accion,
primordialmente ambas protegen el interés publico y general (interés del estado)
en la declaracion o realizacion de los derechos o su satisfaccion coactiva por la via
jurisdiccional del proceso, y cuando existe litigio, en la debida y legal
composicion del mismo; solo secundariamente o en forma mediata persiguen la
proteccion del interés privado de la parte en obtener la declaracion, la realizacién
o la satisfaccion coactiva de su derecho, es decir, el éxito de su pretension o su
excepcion. ldéntica situacion existe respecto del fin propio del derecho de
recurrir: primordialmente persigue que se corrijan los errores de las providencias
judiciales, para ajustarlas a la ley y a derecho, fin que es indudablemente de
interés publico, pero secundariamente persigue la defensa de los intereses del
recurrente, quien los considera vulnerados ilegalmente por la providencia

recurrida.

d) Principio dispositivo y el Principio de aportacion de parte

El principio dispositivo presupone que la iniciacion del proceso se produce a
instancia de la parte que pretende obtener una resolucion dentro de un proceso. El
objeto del proceso es determinado por las partes, de forma que el juez debera ser
coherente con las peticiones de las partes al dictar sentencia. Las partes pueden

decidir en cualquier momento del juicio la finalizacion del proceso.

El Principio de aportacion de parte, es confundido frecuentemente con el principio
dispositivo, aunque ambos son autonomos. El principio dispositivo regula la tutela
judicial, y el principio de aportacion de parte, establece como debe entrar en el

proceso el material de hecho necesario para la conocimiento del juez.
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En funcidn de estos dos principios, las partes son las que tienen la carga de probar
los hechos alegados. Sobre ellas recae la carga de la prueba, es decir sobre ellas
recae la carga de probar la existencia de estos hechos, de convencer al juez de su

realidad o de fijarlos conforme a las normas legales de valoracion.

La Constitucién de la Republica de nuestro pais en el Art. 168 numeral 6,
establece “La administracion de justicia, en el cumplimiento de sus deberes y en
el ejercicio de sus atribuciones, aplicara los siguientes principios: La
sustanciacion de los procesos en todas las materias, instancias, etapas vy
diligencias se llevard a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los
principios de concentracion, contradiccion y dispositivo. Lo expuesto en éste Art.
tiene relacion con lo estipulado en el Codigo Orgéanico de la Funcién Judicial, el
cual en el Art. 19 sefiala “Principios dispositivo, de inmediacion y concentracion.-
Todo proceso judicial se promueve por iniciativa de parte legitimada. Las juezas y
jueces resolveran de conformidad con lo fijado por las partes como objeto del
proceso y en mérito de las pruebas pedidas, ordenadas y actuadas de conformidad

con la ley.”

Conforme a nuestra constitucion y legislacion en nuestro pais opera el principio
dispositivo, pues son las partes el sujeto activo del proceso ya que sobre ellos
recae el derecho de iniciarlo, mientras que el juez es quien dirige el debate y

decide la controversia.

e) Principio de la contradiccion de la prueba

Significa que la parte contra quien se presenta una prueba debe gozar de
oportunidad procesal para conocerla y discutirla, incluyendo en esto el ejercicio
de su derecho de contraprobar, es decir, que debe llevarse a la causa con
conocimiento y audiencia de todas las partes; ya que si las partes pueden utilizar a
su favor los medios suministrados por el adversario, es apenas natural que gocen
de oportunidad para intervenir en su practica, y con el de la lealtad en la prueba,
pues esta no puede existir sin la oportunidad de contradecirla.
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Este principio rechaza la prueba secreta practicada a espaldas de las partes o de
una de ellas y el conocimiento privado del juez sobre hechos que no constan en el
proceso ni gozan de notoriedad general, e implica el deber de colaboracion de las
partes con el juez en la etapa investigativa del proceso. Es tan importante, que
debe negérsele valor a la prueba practicada con su desconocimiento, como seria la
qgue no fue previamente-decretada en el procedimiento escrito, e incluso, el
dictamen de peritos oportunamente ordenado, o al menos simultaneamente en el
oral, pero que no fue puesto en conocimiento de las partes para que estas

ejercitaran su derecho de solicitar aclaraciones o ampliaciones.

En la Constitucion de la Republica del Ecuador se encuentra contemplado este
principio, pues el Art. 168 numeral 6, dispone que “La administracion de justicia,
en el cumplimiento de sus deberes y en el ejercicio de sus atribuciones, aplicara
los siguientes principios: La sustanciacion de los procesos en todas las materias,
instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral, de
acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y dispositivo.

Confirma lo dispuesto, con lo estipulado en el Art. 76 literal h) cuando manifiesta:
“En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluira las siguientes
garantias basicas: Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de
los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes; presentar

pruebas y contradecir las que se presenten en su contra”.

La finalidad del principio de contradiccion, es evitar desconfianzas sobre las

proposiciones de las partes.
f) Principio de publicidad de la prueba
Consiste en dar a conocer las actuaciones realizadas en el proceso por el

funcionario judicial. Es decir debe permitirse a las partes conocerlas e intervenir

en su préctica, objetarlas si es el caso, discutirlas y luego analizarlas para poner de
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presente ante el juez el valor que tienen, en alegaciones oportunas; pero también
significa que el examen y las conclusiones del juez sobre la prueba deben ser
conocidas por las partes y estar al alcance de cualquier persona gque se interese en
ello, cumpliendo asi la funcion social que les corresponde. Tanto penalistas como
civilistas exigen la publicidad de la prueba como un requisito fundamental para su

valor y eficacia.

El principio de publicidad se puede distinguir desde dos puntos de vista, desde
punto interno y externo. La Publicidad Interna, se refiere a que las partes
conozcan todos los actos llevados a cabo por el juez en el proceso. Ejemplo, la

notificacion del auto que admite una demanda.

La Publicidad Externa, se traduce en la posibilidad de que personas extrafas al
proceso sepan lo que esta ocurriendo en el mismo y presencien la realizacion de
determinada diligencia. Ejemplo: la audiencia publica de juzgamiento, en materia
penal.

El Art. 168, numeral 5 de nuestra Constitucion Politica, recoge el principio de
publicidad, al senalar que “En todas sus etapas, los juicios y sus decisiones seran
publicos, salvo los casos expresamente sefialados en la ley.” Lo expuesto
corrobora el Art. 76, literal d de la misma Constitucion al manifestar que: “Los
procedimientos seran publicos salvo las excepciones previstas por la ley. Las

partes podran acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento.”

Respecto de este tema, la Ley de Casacion, en el Art. 19 sefala: “Todas las
sentencias de casacion seran obligatoriamente publicadas en su parte dispositiva
en el Registro Oficial y constituirdn precedente para la aplicacion de la Ley, sin
perjuicio de que dichas sentencias sean publicadas en la Gaceta Judicial o en otra

publicacion que determine la Corte Suprema de Justicia....”
Respecto a los casos en los que no opera el principio de publicidad, el Codigo de

Procedimiento Penal, establece en el Art. 255.- (Reformado por la Disposicion
Reformatoria Tercera, numeral 1, de la Ley s/n, R.O. 544-S, 9-111-2009; y, por la
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Disposicion General Sexta de la Ley s/n, R.O. 555-S, 24-111-2009), que: La
audiencia del tribunal de garantias penales serd publica; pero sera reservada
cuando el proceso tenga por objeto el juzgamiento de los delitos comprendidos en
los Titulos I'y VIII del Libro Segundo del Cédigo Penal, y se realizara con la sola
presencia del acusado, del acusador particular si lo hubiere, de los defensores, del
Fiscal, y del secretario, y si fuere del caso, de los peritos y de los testigos, sin que
pueda violarse la reserva, durante o después de la audiencia. No se admitira la
transmision de la audiencia, a traves de los medios de comunicacion. En ningdn
caso, la jueza o juez o magistrado que conozca de una causa penal sometida a su
resolucion puede formular declaraciones publicas o privadas a los medios de
comunicacion social, ni antes ni después del fallo. La violacion de esta
prohibicion serd sancionada con su destitucion, sin perjuicio de las
responsabilidades civiles y penales que hubieren.” Lo manifestado colige el
Cddigo Organico de la Funcion Judicial, en su Art. 13, al manifestar que: “Las
actuaciones o diligencias judiciales seran publicas, salvo los casos en que la ley
prescriba que sean reservadas. De acuerdo a las circunstancias de cada causa, los
miembros de los tribunales colegiados podran decidir que las deliberaciones para

la adopcidn de resoluciones se lleven a cabo privadamente.....”

En conclusion, en nuestro pais las actuaciones y diligencias judiciales son

publicas, salvo los casos en que la ley prescribe que sean reservadas.

g) Principio de la formalidad y legitimidad de la prueba

Este principio tiene dos aspectos: con arreglo al primero, para que la prueba tenga
validez se requiere que sea llevada al proceso con los requisitos procesales
establecidos en la ley; el segundo exige que se utilicen medios moralmente licitos
y por quien tenga legitimacion para aducirla. Es el complemento indispensable de
los cuatro anteriores y rige por igual en los procesos civil, penal y de cualquiera

otra naturaleza.
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Las formalidades son de tiempo, modo y lugar, y se diferencian segun la clase de
proceso Y el sistema oral o escrito, inquisitivo o dispositivo, consagrado para cada
uno. El segundo aspecto consiste, como dice Silva Melero, en que debe obtenerse
la prueba "por los modos legitimos y las vias derechas", excluyendo las
calificadas de "fuentes impuras de prueba"; se contempla la moralidad, la licitud y

la procedencia de la prueba.

Este principio implica que la prueba esté revestida de requisitos extrinsecos o
intrinsecos. Los primeros se refieren a las circunstancias de tiempo, modo y lugar;
los segundos contemplan principalmente la ausencia de vicios, como dolo, error,
violencia, y de inmoralidad en el medio mismo, como seria la reconstruccién total
de un delito sexual o de una unidén extramatrimonial para establecer la
concepcion; procuran que con ella se busque en realidad el convencimiento del
juez sobre hechos que interesan al proceso, y no lesionar el patrimonio moral o
econdmico de la parte contraria, como ocurriria con la exhibicion de escritos sobre

escabrosos secretos familiares que en nada influyan sobre el litigio.

Respecto de éste tema la Constitucion vigente en el Art. 76, numeral 4 establece
lo siguiente: “Las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la Constitucién o
la ley no tendran validez alguna y careceran de eficacia probatoria.” Lo cual,
enmarca lo dispuesto en los siguientes cuerpos legales: EI Cddigo de
Procedimiento Civil Art. 117, sefiala: “Soélo la prueba debidamente actuada, esto
es aquella que se ha pedido, presentado y practicado de acuerdo con la ley, hace fe
en juicio.” Codigo de Procedimiento Penal Art. 80: “Toda accion preprocesal o
procesal que vulnere garantias constitucionales carecerd de eficacia probatoria
alguna. La ineficacia se extendera a todas aquellas pruebas que, de acuerdo con
las circunstancias del caso, no hubiesen podido ser obtenidas sin la violacion de
tales garantias.” El Codigo de Procedimiento Penal Art. 83, manifiesta que: “La
prueba sélo tiene valor si ha sido pedida, ordenada, practicada e incorporada al
juicio conforme a las disposiciones del mismo cuerpo legal. No se puede utilizar
informacion obtenida mediante torturas, maltratos, coacciones, amenazas, engafios

o cualquier otro medio que menoscabe la voluntad. Tampoco se puede utilizar la
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prueba obtenida mediante procedimientos que constituyan induccion a la

comision del delito.”

h) Principio de la legitimacion para la prueba

Este principio exige que la prueba provenga de un sujeto legitimado para aducirla.
No importa el interés personal que haya originado la prueba, sino que quien la
aduzca tenga la legitimacion abstracta para intervenir en la actividad probatoria
del proceso y que ella se haya practicado en tiempo oportuno, en la forma y en el
lugar adecuados; en esto Ultimo se incluye la consideracion de que la prueba se
haya practicado para efectos del juicio, o, exclusivamente, de un incidente del
mismo, pues en el Gltimo caso no podra servir para efectos de la sentencia, a
menos que la ley procesal lo autorice, o el juez de oficio la decrete como tal. En
concreto el Juez y jueces del Tribunal deben valorar las cargas de las pruebas en
una audiencia oral contradictoria para que otra parte pueda ejercer su derecho a la

defensa.

i) Principio de la preclusion de la prueba

Se trata de una formalidad de tiempo u oportunidad para su practica y se relaciona
con los de contradiccion y lealtad; con él se persigue impedir que se sorprenda al
adversario con pruebas de Gltimo momento, que no alcance a controvertir, 0 que
se propongan cuestiones sobre las cuales no pueda ejercitar su defensa. Es una de
las aplicaciones del principio general de la preclusién en el proceso, también
denominado de la eventualidad, indispensable para darle orden y disminuir los
inconvenientes del sistema escrito. La preclusion es comun tanto en los sistemas
escritos como en los orales; sin embargo, que en los escritos hay mayor rigidez en
la observancia de las fases o periodos de un proceso y en los orales hay mayor
flexibilidad. La aplicacion del principio de la preclusién mira a la necesidad de

que el proceso avance, en forma ordenada y sistematica.
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La preclusion probatoria se relaciona con la carga de la prueba, en cuanto impone
a la parte interesada en suministrarla, la necesidad de hacerlo en la etapa
pertinente del proceso y en nada afecta a quien no necesitaba aducir pruebas
distintas de las ya existentes. En lo penal existen situaciones que dejan en manos
del acusado o de la parte civil la posibilidad de alegar la prueba que le resulte

favorable.

En definitiva, la preclusion produce la pérdida, extincion o caducidad de una
facultad procesal no ejercitada a tiempo.

j) Principio de la intermediacion y de la direccion del juez en la produccion

de la prueba

Para la eficacia de la prueba, el cumplimiento de sus formalidades, la lealtad e
igualdad en el debate y su contradiccion efectiva, es indispensable que el Juez sea
quien de manera inmediata la dirija, resolviendo primero sobre su admisibilidad e
interviniendo luego en su préactica. Este principio contribuye a la autenticidad, la
seriedad, la oportunidad, la pertinencia y la validez de la prueba. De lo contrario,
el debate probatorio se convertiria en una lucha privada, y la prueba dejaria de

tener el caracter de acto procesal de interés publico.

La inmediacién es un principio general del proceso, pero su importancia se
acrecienta en relacion con la prueba, tanto en el proceso civil como en el penal. En
los procedimientos orales que imponen la recepcién en audiencia de las pruebas
presentadas por las partes u ordenadas por el juez oficiosamente, se cumple mejor
la inmediacion; en los escritos debe, sin embargo, aplicarse, salvo cuando, por
ocurrir su practica fuera de la circunscripcion territorial donde puede ejercer
jurisdiccion el funcionario, se hace indispensable comisionar al de otro lugar. La
inmediacién permite al juez una mejor apreciacion de la prueba, especialmente en
materia de testimonios, inspecciones judiciales, indicios, interrogatorios a las

partes y a los peritos.
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Pero significa también este principio que el juez no debe permanecer inactivo, ni
hacer el papel de simple 6rgano receptor de la prueba, sino que debe estar provisto
de facultades para intervenir activamente en las pedidas por las partes (preguntas
propias a testigos, a peritos y a las mismas partes; ampliacién de las inspecciones
judiciales; adicion de copias de documentos, etc.), y para ordenar oficiosamente

otras. Solo asi puede decirse que el juez es el director del debate probatorio.

En los procesos penal y laboral de la generalidad de los paises, se consagra
satisfactoriamente el principio de la direccion del debate probatorio por el juez.

k) Principio de la imparcialidad del juez en la direccion y apreciacion de la

prueba

La direccién del debate probatorio por el juez impone necesariamente su
imparcialidad, esto es el estar siempre orientado por el criterio de averiguar la
verdad, tanto cuando decreta pruebas oficiosamente o a solicitud de parte, como
cuando valora los medios allegados al proceso.

La imparcialidad del juez debe presumirse, a menos que exista alguna causal
contemplada por la ley como motivo de impedimento y recusacion, en cuyo caso
su competencia subjetiva y moral para el proceso, no solo para las pruebas, lo
obliga a dejar su conocimiento voluntariamente, o lo somete a que sea separado

por otro juez.

En relacion a este tema, la Constitucion Politica de nuestro pais en el Art. 75,
establece que “Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la
tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con sujecion a los
principios de inmediacion y celeridad; en ningun caso quedara en indefension. El
incumplimiento de las resoluciones judiciales sera sancionado por la ley.” Lo
expuesto es corroborado por lo dispuesto en el Art. 76, literal k del mismo cuerpo
legal al manifestar que: “Ser juzgado por una jueza 0 juez independiente,
imparcial y competente. Nadie sera juzgado por tribunales de excepcion o por

comisiones especiales creadas para el efecto.”
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I) Principio de la concentracién de la prueba

Este principio quiere decir que debe procurarse practicar la prueba de una vez, en
una misma etapa del proceso, pues, segin concepto de Schonke, la practicada por
partes o repetida, "pone en peligro no pocas veces la averiguacion de la verdad"

impide el debido cotejo, la mejor apreciacion.

Justifica este principio que se procure la practica de la prueba en primera
instancia, restringiéndola en segunda a cuando no ha sido posible en aquella o se
trate de hechos ocurridos con posterioridad o fue denegada por el juez
injustificadamente y a cuando el juez o tribunal la considere util para la

verificacion de los hechos.

La Constitucion de la Repablica en el Art. 168 numeral 6 al referirse a éste
principio sefiala lo siguiente: “La sustanciacion de los procesos en todas las
materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema

oral, de acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y dispositivo.”

En conclusidn, el principio de concentracion tiene como fin, conocer y valorar la
prueba en una sola instancia, a efectos de evitar dilaciones injustificadas del
proceso, con el objeto de alcanzar un grado de continuidad, permitiéndole al
juzgador, a la hora de tomar una decisién, tener una idea global de la

argumentacion presentada durante el debate probatorio.

m)Principio de la pertinencia, idoneidad o conducencia y utilidad de la

prueba

Puede decirse que este representa una limitacion al principio de la libertad de la
prueba, pero es igualmente necesario, pues significa que el tiempo y el trabajo de
los funcionarios judiciales y de las partes en esta etapa del proceso no debe
perderse en la practica de medios que por si mismos o por su contenido no sirvan

en absoluto para los fines propuestos y aparezcan claramente improcedentes 0 no
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idéneos. De esta manera se contribuye a la concentracion y a la eficacia procesal

de la prueba.

Es necesario, sin embargo, no confundir la pertinencia de la prueba con su valor
de conviccidn, ya que la pertinencia consiste en que haya alguna relacion légica o
juridica entre el medio y el hecho por probar, y puede existir a pesar de que su
valor de conviccidn resulte nugatorio, por ejemplo, cuando no obstante referirse el
testimonio a los hechos discutidos, su contenido carezca de mérito porque nada le
consta al declarante 0 no suministre razén alguna de su dicho. Tampoco puede
identificarse la idoneidad del medio con el valor de conviccion de este, para el
caso concreto, pues mientras la primera indica que la ley permite probar con ese
medio el hecho a que se pretende aplicar, por ejemplo, con testimonios o
confesion, el segundo, si bien depende en parte de esa idoneidad, porque si falta
esta, ningun mérito probatorio puede tener la prueba, exige algo mas, que mira al
contenido intrinseco y particular del medio en cada caso. De esta suerte es posible
que, no obstante existir idoneidad, el juez no resulte convencido por la prueba (el
testimonio puede ser idoneo o conducente para probar un contrato y, sin embargo,
por deficiencias del contenido de las declaraciones, puede ocurrir que no haya
mérito de conviccion alguno en las varias recibidas). Como se ve, son dos

requisitos complementarios e intrinsecos de la prueba.

n) Principio de la evaluacién o apreciacion de la prueba

Cualquiera que sea el sistema legislativo que rija y la naturaleza civil o penal del
proceso, la prueba debe ser objeto de valoracidn en cuanto a su mérito para llevar
la conviccidn al juez, sobre los hechos que interesan al proceso. La valoracion de
la prueba no debe ser expresion de una simple creencia subjetiva del juez, sino tal
"que los hechos y las pruebas que han sido sometidos a su criterio, si se pusiesen
en consideracion de cualquier otro ciudadano desinteresado y razonable, deberian
dar por resultado la misma certeza que le produjeron al juez. Esto es lo que
denominamos carécter social del convencimiento”. Esta funcion es quiza la mas

delicada del proceso, especialmente para el juez a quien estd encomendada,
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porque las partes son al respecto simples colaboradoras. La suerte de la justicia
depende del acierto o del error en la apreciacion de la prueba, en la mayoria de los

Casos.

En nuestra legislacion respecto de la valoracion o apreciacion de la prueba,
contamos con el Art. 115 del Codigo de Procedimiento Civil, (Reformado por la
Disposicién Reformatoria segunda, nim. 3 de la Ley s/n, R.O. 544-S, 9-111-2009),
el cual sefiala que “La prueba debera ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley

sustantiva para la existencia o validez de ciertos actos.

La jueza o el juez tendran obligacion de expresar en su resolucion la valoracion de
todas las pruebas producidas.” Lo referido es concordante con lo dispuesto en el
Art. 207 del mismo cuerpo legal que manifiesta: “Las juezas y jueces y tribunales
apreciaran la fuerza probatoria de las declaraciones de los testigos conforme a las
reglas de la sana critica, teniendo en cuenta la razén que éstos hayan dado de sus
dichos y las circunstancias que en ellos concurran.” Y de igual forma en
concordancia con el Art. 86 del Cddigo de Procedimiento Penal que dispone:
“Toda prueba sera apreciada por el juez o tribunal conforme a las reglas de la sana
critica. Ninguna de las normas de este Codigo, se entenderd en contra de la

libertad de criterio que establece el presente articulo.”

En sintesis como valoracion de la prueba debe entenderse, la operacién mental
que hace el juez para determinar si los hechos se encuentran demostrados por los
medios probatorios realizados con este objeto. Conforme la normativa vigente en
nuestro pais referente a la valoracién de la prueba, esta debe de ser valorado en
conjunto, y enunciadas cada una de ellas en las resoluciones judiciales, conforme

a la Sana Critica.

0) Principio de la carga de la prueba y de la autorresponsabilidad de las

partes por su inactividad
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La igualdad de oportunidades en materia de pruebas no se opone a que resulte a
cargo de una de las partes la necesidad de suministrar la prueba de ciertos hechos,
sea porque los invoca a su favor, o porque de ellos se deduce lo que pide, o
porque el opuesto goza de presuncion o de notoriedad, 0 porque es una negacion
indefinida.

De esto resulta el principio de la carga de la prueba, que contiene una regla de
conducta para el juzgador, en virtud de la cual puede fallar de fondo cuando falta
la prueba del hecho que sirve de presupuesto a la norma juridica que debe aplicar.

Por otra parte, implica este principio la autorresponsabilidad de las partes por su
conducta en el proceso, al disponer de libertad para llevar o no la prueba de los
hechos que las benefician y la contraprueba de los que, comprobados por el
contrario, pueden perjudicarlas; puede decirse que a las partes les es posible

colocarse en una total o parcial inactividad probatoria, por su cuenta y riesgo.

p) Principio de la oralidad en la préctica de la prueba

En el proceso penal prevalece la forma oral y en el civil la escrita, con algunas
excepciones en los codigos mas modernos y en los sistemas norteamericano e

inglés.

Pero lo ideal es la oralidad en ambos, lo mismo que en el laboral, fiscal y
contencioso administrativo, en la practica de las pruebas, sin que esto excluya la
aportacion de documentos, ni el dejar actas escritas de los testimonios,

declaraciones de partes y exposiciones de peritos.

En nuestro pais, la Constitucion de la Republica en el Art. 168, numeral 6 manda
que: “La sustanciacion de los procesos en todas las materias, instancias, etapas y
diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los
principios de concentracion, contradiccion y dispositivo.” Lo cual es corroborado

con lo tipificado en los Arts. 5.3 y 258 del Cddigo de Procedimiento Penal que
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disponen: Art. ... (3).- Oralidad.- (Agregado por el Art. 1 de la Ley s/n, R.O. 555-
S, 24-111-2009) “En todas las etapas, las actuaciones y resoluciones judiciales que
afecten los derechos de los intervinientes se adoptaran en audiencias donde la
informacion se produzca por las partes de manera oral. No se excluye el uso de
documentos, siempre que estos no reemplacen a los peritos y testigos, ni afecten a
las reglas del debido proceso y del principio contradictorio. Queda prohibida la
utilizacion por parte de los juzgadores de elementos de conviccion producidos
fuera de la audiencia o contenidos en documentos distintos a los anotados en el

inciso anterior, salvo las excepciones establecidas en este Codigo.”

Art. 258.- “El juicio es oral; bajo esa forma deben declarar las partes, los testigos
y los peritos. Las exposiciones y alegatos de los abogados, seran igualmente
orales. Las resoluciones interlocutorias deben pronunciarse verbalmente, pero
debe dejarse constancia de ellas en el acta del juicio.”

Respecto a la oralidad de los procesos, el Codigo Organico de la Funcién Judicial
estipula en el Art. 18 lo siguiente: Sistema-medio de administracion de justicia.-
El sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las normas
procesales consagraradn los principios de simplificacion, uniformidad, eficacia,
inmediacién, oralidad, dispositivo, celeridad y economia procesal, y haran
efectivas las garantias del debido proceso. No se sacrificara la justicia por la sola

omisién de formalidades.

Es decir, en nuestra legislacion la sustanciacion de los procesos se debe realizar
mediante el sistema Oral, sin embargo del mandato Constitucional, sélo en
materia penal, y de cierta forma en materia laboral se ha introducido la oralidad,

no asi en las otras materias.
g) Principio de la lealtad y probidad o veracidad de la prueba
Es consecuencia de los anteriores. Si la prueba es comun, si tiene su unidad y su

funcion de interés general, no debe usarse para ocultar o deformar la realidad, para
tratar de inducir al juez a engafio, sino con lealtad y probidad o veracidad, sea que
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provenga de la iniciativa de las partes, o de actividad inquisitiva del juez. Claro es
que la lealtad y la probidad no rigen solo para la prueba, sino para el proceso en
general, y deben reflejarse en la demanda, en las excepciones, en los recursos y en
toda clase de actos procesales. Pero en la prueba tiene particular importancia. Esta
ultima exigencia puede resultar excesiva y contraria a la manera como
naturalmente ocurre la actividad probatoria de las partes, pues inevitablemente
pensardn mas en su interés privado que en el pablico de que haya justicia, por lo
cual no hace falta exigirles que subordinen su interés individual a esta; pero es
indiscutible que la persecucion de ese interés egoista, no excluye el deber que

tienen de obrar con probidad y lealtad en su actividad probatoria.

Una cosa es tratar de defender los propios derechos, y otra muy diferente poder
hacerlo con mala fe y deslealtad.

En resumen todos los sujetos procesales estan llamados a actuar en principio de
buena fe y con lealtad, principio que lamentablemente y en la practica procesal no
son usados con frecuencia, hay mala fe y deslealtad con el uso de practicas
dilatorias o solicitud de pruebas innecesaria. Las partes tienen derechos subjetivos
procesales muy importantes, como los de accion y contradiccion, de recurrir y de
probar; gozan también de libertad para utilizarlos y de igualdad de oportunidades
para su defensa, pero, como sucede también en las actividades extraprocesales,
esos derechos y esas libertades deben ser ejercidos con lealtad, probidad y buena
fe. Si en derecho civil se exige la buena fe contractual y extracontractual, y se
sanciona la mala fe y el abuso del derecho, con mayor razén debe suceder esto en
los actos procesales. El principio de lealtad y probidad se refiere a la conducta de
las partes, y su objetivo es obtener la recta administracion de justicia. El principio
se concreta a que las partes no utilicen el proceso judicial para lograr fines
engafiosos o dolosos, alegar hechos contrarios a la realidad, o emplear medios que

tiendan a dificultar la buena marcha del procedimiento.
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1.2.7. Principio de Contradiccién

Este principio se construye, sobre la base de aceptar a las partes del proceso penal,
acusadora y acusada, la posibilidad efectiva de comparecer o acceder a la
jurisdiccidn a fin de poder hacer valer sus respectivas pretensiones, mediante la
introduccidn de los hechos que las fundamentan y su correspondiente practica de
pruebas, asi como cuando se le reconoce al acusado su derecho ha ser oido con

caréacter previo a la condena.

La contradiccion exige: 1. la imputacion; 2. la intimacion; y, 3. el derecho de
audiencia. Para que el imputado pueda defenderse es imprescindible la
imputacién, la cual importa una relacion clara, precisa y circunstanciada de un
delito formulada por el Ministerio Publico. Esta imputacion debe ser conocida por
el procesado -que es lo que se denomina intimacién-, quien ademas debe tener el
derecho de audiencia. Una necesidad de justicia apremiante para el proceso penal

es que nadie sea condenado sin ser oido y vencido enjuicio.

1.2.8. Principio de Publicidad

El principio puede concebirse como un criterio que regula las diferentes
actuaciones que integran el procedimiento, este principio reconoce su fundamento
en la conveniencia de conferir a las partes y a la opinion pablica un medio de
fiscalizar la conducta de los operadores de justicia como también de las propias
partes, es decir, mediante la publicidad existe la posibilidad de que las partes y
terceros (publico en general) puedan tener acceso al desarrollo del litigio,
haciendo las veces de control hacia la responsabilidad profesional de jueces,
magistrados y abogados, las audiencias “seran publicas, a menos que por motivos

atendibles se dispusiere lo contrario.

Existen muchos principios y su adopcion se inclina al momento historico y al

régimen politico de cada pais, los principios se describen a establecidos
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procedimientos cuando su ambito de actuacion es mayor y constituye el medio

rector del proceso y organiza los procedimientos.

El profesor ULATE CHACON, Enrique, (2007) mencionado por el autor
boliviano CASTELLANOS TRIGO, Gonzalo.- refiere sobre este principio
que: “constituye una garantia para las partes que intervienen en el proceso,
pues es una forma de salvaguardar el contradictorio, y por ello cada parte
tiene derecho a examinar y hacerse sabedor de los actuado dentro del proceso.
Respecto a terceros, la publicidad se convierte en la mejor garantia de
imparcialidad de la administracion de justicia que, en todo caso, es una
funcién puablica. Por ello, en las audiencias pueden participar terceros salvo
que en casos muy especiales, por razones de peligro o de seguridad, deba
celebrarse el debate a puerta cerrada. La sentencia, en todo caso, debe ser

leida a viva voz”.

La publicidad es la esencia del sistema democréatico del Poder Ejecutivo y al igual
que la publicidad de los actos del Parlamento y del Poder Ejecutivo, la publicidad
de los actos del Poder Judicial se justifica plenamente. Porque el pueblo es el juez

de jueces y es garantia de la funcion jurisdiccional.

El Principio de Publicidad plantea el conocimiento de las actuaciones judiciales y
administrativas, tanto por los directamente interesados en ellas como por la

comunidad en general.

Sin embargo, el principio de publicidad se realiza a través de las notificaciones
como actos de comunicacién procesal; es decir, del derecho a ser informado de las
actuaciones judiciales o administrativas que conduzcan la creaciéon, modificando o
provocando una extincién de una situacién juridica o a la imposicion de una
sancion, y, en el segundo caso, “el principio de publicidad se realiza mediante el

reconocimiento del derecho que tiene la comunidad a conocer las actuaciones de
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las autoridades publicas y, a través de ese conocimiento, a exigir que ellas se

surtan con total sometimiento a la ley”. TRIVINO J. (2006).

Las notificaciones como actos de comunicacion procesal, el principio de
publicidad comporta también el reconocimiento del derecho ciudadano a enterarse
de las decisiones tomadas por la administracion y la jurisdiccion, aunque, desde
luego, con las limitaciones impuestas por el ordenamiento juridico. En este Gltimo
evento, el principio de publicidad constituye una garantia de transparencia en la
actuacion de los poderes publicos y un recurso que permite las condiciones

necesarias para el reconocimiento del derecho a controlar el ejercicio del poder.

El principio de publicidad no solo es, como se dice, para permitir al ciudadano
conocer las acciones de quien detecta el poder y en consecuencia de controlarlas,
sino también porque la publicidad es en si misma una forma, de control, es un
expediente que permite distinguir lo que es licito de lo que es ilicito. La politica
no tiene sentido, si no se expresa como derecho, es decir, si sus principios
normativos no adquieren la forma de normas universales de validez general. Asi,
el principio de publicidad, que es el criterio regulador de la expresion de los
argumentos politicos, es también, y de manera inmediata, un principio obligatorio

para las leyes que pretenda imponer el Estado”.

El principio de publicidad, la formula trascendental  del derecho publico, no es
un mero principio moral, sino una suerte de canon critico de las normas juridicas
y del actuar pablico en general; una ley que no soporta la prueba de publicidad
solo se puede calificar de injusta.

1.2.9. Principio de Concentracion

Este, al igual que la inmediacion estd relacionado con la oralidad del
procedimiento penal y concretamente con el juicio oral. Tiende a reunir en un solo
acto determinadas cuestiones. EI material de hecho se concentra en el juicio oral, a

fin de que la actividad probatoria se desarrolle en una audiencia Unica y en el
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menor ndmero de sesiones. Esta concentracion, ademas, es posible porque el
juicio oral estd precedido de la instruccion, regido por el principio de
eventualidad, y porque la fase intermedia tiende a purgar el procedimiento de

obstaculos procesales.

“El principio de contradiccion es uno de los principios de Derecho procesal, que
puede tener mas o menos fuerza en funcién de la legislacion procesal de cada
ordenamiento juridico y de la materia sobre la que verse el litigio”.
ECHEVERRIA MOLINOS, G. L. (2007)

El proceso es una controversia entre dos partes contrapuestas: el demandante y el
demandado. El juez, por su parte, es el arbitro imparcial que debe decidir en
funcion de las alegaciones de cada una de las partes, este principio suele aplicarse
mas en Derecho privado que en Derecho publico (dada la igualdad existente entre
las partes, y la idea de no injerencia en asuntos privados).

“En ordenamientos de Derecho anglosajon, funciona en forma habitual el
principio para el ambito de Derecho penal, existiendo entonces el demandante la

fiscalia. El juez, una vez mas, seria una parte independiente del proceso”.

GARCES H.F. (2006)

El principio de contradiccion exige que ambas partes puedan tener los mismos
derechos de ser escuchados y de practicar pruebas, con la finalidad de que
ninguna de las partes se encuentre indefensa frente a la otra por lo tanto requiere

de una igualdad.

1.2.10. Principio de Saneamiento

Son directivas u orientaciones generales en las que se inspira cada ordenamiento

juridico procesal.

Acuerda a los jueces facultades suficientes para resolver, “In Limine” (ese), todas

las cuestiones susceptibles de entorpecer el pronunciamiento sobre el merito de la
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causa, o de determinar en su caso, la inmediata finalizacion o abreviacion del

proceso. (Sefialar antes de dar tramite los defectos u omisiones).

“El juez tiene el deber de que antes de notificarle a la parte contraria, distintos
actos procesales (prueba), realizar correcciones de algunos errores que pueda tener
a fin de que no se produzcan nulidades que dilaten el proceso (antes de correrle
traslado a la parte contraria)”. GUEVARA D.J. (2006)

Con este principio se otorga a los jueces facultades suficientes para resolver in
limine (ese) todas aquellas cuestiones susceptibles de entorpecer el
pronunciamiento al fondo de la causa o de determinar, en su caso, la inmediata
finalizacion o la abreviacion del proceso, para que el mismo concluya en la forma

mas oportuna.

Este principio permite al juzgador revisar y sanear el proceso en cualquier etapa,
de manera que se puedan evitar nulidades o dictar sentencia sin pronunciamiento
en cuanto al fondo. Cuestiones de forma (competencia y capacidad, integracion de
la litis consorcio) son ejemplos tipicos del saneamiento del proceso, ademas, por
este principio el érgano judicial tiene la obligacion de ordenar de oficio que se
subsane cualquier acto procesal que tenga algun defecto y omision, como disponer
de oficio toda diligencia o trdmite que fuere necesario para evitar nulidades; son

deberes de los jueces “cuidar que el proceso se desarrolle sin vicios de nulidad”.

1.2.11. Principio de Igualdad

La igualdad como principio elemental, deber ser considerada desde la diversidad.
El presente articulo presenta la deconstruccion y reconstruccion de las teorias
feministas en la formulaciéon de la igualdad y la diversidad, en un marco de
diferenciacién y no discriminacion; al definir juridicamente al principio de
igualdad, juridicamente significa que las partes tengan los mismos derechos y
obligaciones, tengan las mismas oportunidades de atacar y defenderse, que sean

tratados procesalmente de la misma manera.
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“La igualdad supone que las partes que intervienen en el mismo proceso tengan
los mismos derechos, posibilidades y cargas, sin que tenga cabida la existencia de
privilegios o fueros a favor o en contra de alguna de ellas. En una mera
consecuencia del Derecho fundamental de IGUALDAD de todos los ciudadanos
ante la ley, porque nadie es mas ni menos ante la majestad de la ley como del
proceso judicial”. CASTRO HERNANDEZ O. (2006).

El juez debe hacer un esfuerzo por mantenerse equidistante, sin favorecer con su
actuacion a alguna de las partes. No debe, pues de otro modo arriesgar su propia

funcién jurisdiccional.

Incluso para algunos autores, implicaria también, la aplicacién provisional de
medidas cautelares o la oralidad procedimental y de suprimir formalismos

indtiles, a fin de evitar recursos meramente dilatorios.

“Todas las personas son iguales y gozan de los mismos derechos, deberes y
oportunidades. Se prohibe toda discriminacion, exclusion o restriccion
basada en el lugar de nacimiento, edad, identidad de género, sexo, identidad
cultural, estado civil, etnia, origen social, idioma, religién, ideologia,
filiacién politica, pasado judicial, posicion econémica condicion socio-
econdmica, condicion migratoria, orientacion sexual, portar VIH, estado de
salud, discapacidad, diferencia fisica o distincién de cualquier otra indole
personal o colectiva, temporal o permanente que tenga por objeto o
resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio de los
derechos de las personas o los pueblos, en los términos establecidos en esta
Constitucion. Toda accién u omision realizada en razon de una o varias de
las diferencias referidas, sera susceptible de las sanciones establecidas en la

ley”. Constitucion de la Republica del Ecuador

Dentro del debido proceso en el principio de igualdad se establece garantias para
todas las personas, a fin de que ellas gocen de derechos iguales.
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“El Estado ampara con medidas de accion afirmativa encaminadas a establecer la
igualdad real en favor de las personas y los pueblos, especialmente de las mujeres,
en particular las embarazadas y lactantes; de los nifios, nifias y adolescentes; de
las familias desestructuradas; de los y las jovenes; de los campesinos, indigenas,
montubios, cholos y afro ecuatorianos; de los refugiados, desplazados y
migrantes; de las personas con discapacidades, adultas mayores, victimas de
violencia, catastrofes, desastres naturales, enfermedades catastroficas y de alta
complejidad, racismo o exclusion basada en el lugar de origen o nacimiento”.

Constitucion de la Republica del Ecuador

Universalmente todas las personas somos distintas desde que nacemos, este
principio comulga con lo indispensable que se convierte en garantizar a la
personas que sus derechos no son ni mas ni menos importantes que los derechos

de sus congéneres.

Sus libertades para decidir y oportunidades que puedan tener Unicamente se
restringen a la voluntad de la persona que actuando dentro de un marco de
conocimiento de derechos no puede actuar fuera del marco juridico que el Estado
ha previsto. En este sentido no hay discriminacién que no sea sancionada, pues el
Estado se compromete para con todas las personas y bajo un enunciado general a
erradicarlas, pues este principio de igualdad constitucional a méas de abrir las
puertas a distintas formas de discriminacion que se puedan presentar, anula

cualquier posible abuso ilegitimo.

Las medidas que adopte el estado no son discriminatorias en el sentido que
favorece a grupos particularmente catalogados como vulnerables pues trata a
ciertos sectores vistos en situacion de grave riesgo a los que prioritaria mente se

debe atender para gozar de un justo equilibrio social.
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1.2.12. Principio de Proporcionalidad

Responde a la idea de evitar una utilizacion desmedida de las sanciones que
conllevan una privacion o una restriccion de la libertad, para ello se limita su uso
a lo imprescindible que no es otra cosa que establecerlas e imponerlas

exclusivamente para proteger bienes juridicos valiosos.

“El principio de proporcionalidad suele estudiarse desde dos sentidos, el amplio y
el estricto, pero este Ultimo se encuentra recogido dentro del primero. Por tanto, la

proporcionalidad en sentido amplio engloba tres exigencias:

a) La exigencia de adecuacion a fin: implica que bien el juez o el legislador tiene
que elegir la medida o sancion que sea adecuada para alcanzar el fin que la
justifica. Para ello han de tener en cuenta el bien juridico que se tutele. La pena

optima ha de ser cualitativa y cuantitativa adecuada al fin.

b) La exigencia de necesidad de pena: si se impone una pena innecesaria se
comete una injusticia grave, para que la pena sea necesaria tiene que darse 3
requisitos: (los ultimos dos dirigidas sobre todo al legislador, al juez solo en la

medida en que tiene que individualizar).

c) La exigencia de menor injerencia posible o de intervencion minima: es decir, la
sancién que se imponga ha de ser la menos grave posible de las que tengamos a
disposicion. Este requisito ha de exigirse tanto en el momento de la
culminacion de la pena abstracta (o determinacion en abstracto de la pena: 10 a

15 afios) como en la fijacion de la pena en concreto (11 afios).

d) La exigencia de fragmentariedad: lo que significa que al legislador penal no le
compete castigar todos los delitos sino s6lo aquellos que vayan contra bienes
juridicos susceptibles de proteccion penal y que solo se recurre al DP frente a

los ataques mas graves e intolerables.
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e) La exigencia de subsidiariedad: quiere decir que el Derecho Penal solo ha de
intervenir de manera residual, cuando se demuestre que el resto de mecanismos
del Ord. Juridico han fracasado en la tutela de un bien juridico agredido. En 12

instancia nunca debe intervenir el Derecho Penal.

3. La proporcionalidad en sentido estricto: se exige basicamente al juez para que
este realice un juicio de ponderacién o valoracion donde valore la carga o
gravedad de la pena (la cual tiene que venir dada por determinados indicios:

gravedad conducta, bien a proteger, y otros) y el fin que persigue con esa pena.

El principio de proporcionalidad resulta de una consecuencia del principio de
igualdad, en cuanto la pena ha de ser proporcional a la gravedad del hecho. Tanto
por su jerarquia respecto del bien juridico afectado, como por la intensidad del
atagque al mismo. Han de excluirse entonces, penas iguales para hechos diferentes,
pues esto implica también discriminacidn. Asi por ejemplo: una afeccién a la vida

nunca puede tener la misma pena gque una afeccion al patrimonio.

En suma, este principio exige siempre una relacion justa entre la pena sufrida y el

dafio causado.

1.2.13. Principio de Excepcion

“Es un sistema de control operacional bastante simple que se basa no en el
desempefio medio sino en la verificacion de las excepciones o desvio de los
patrones normales juridicos; todo lo que ocurre dentro de los patrones normales
no deben ocupar demasiada atencion del Juez”. LOGRONO P. S. (2006)

Las decisiones mas frecuentes deben reducirse a la rutina y delegadas a los
subordinados, dejando los problemas mas serios e importantes para los superiores;
este principio es un sistema de informacion que presenta sus datos solamente
cuando los resultados, efectivamente verificados en la practica, presentan

divergencias o se distancian de los resultados previstos en algun problema.
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“El principio de excepcion se fundamenta en informes juridicos condensados y
resumidos que muestran apenas los desvios, omitiendo los hechos normales,

volviéndolos comparativos y de facil utilizacion y visualizacion”. IBARRA E.W.

(2006).

El principio de excepcién es el efecto que producen determinadas resoluciones
judiciales en virtud del cual no puede volver a discutirse ni a pretenderse la
dictacién de un nuevo fallo entre las mismas partes y sobre la misma materia que
fue objeto del fallo anterior, su fundamento se deriva de la tranquilidad social, ya
gue mediante ella se evita la perpetuacion de juicios entre las mismas partes y en
las mismas materias; al mismo tiempo se persigue mantener el prestigio de la

justicia, impidiendo la posibilidad de que puedan dictarse fallos contradictorios.

1.2.14. Principio de Oportunidad

“El Principio de Oportunidad germina como antitesis del Principio de Legalidad.
Este umbral procesal se concibe mediante el uso de la condicionada facultad del
titular de la accién penal publica de abstenerse de su ejercicio o de instar
oportunamente ante el 6rgano jurisdiccional el sobreseimiento de la causa bajo los
mismos presupuestos. En la erudicidn existe otro sector que se pronuncia por una
apertura al Principio de Oportunidad. Para ello se sustenta, principalmente, en el
hecho de que el Principio de Legalidad al fundamentarse en el concepto
retribucionista del proceso fundado en la teoria absoluta de la pena, da la idea de
que impera un orden absolutista”. JIMENEZ DE ANDRADE, Teresa (2006).

Resulta inaceptable con el Estado de Derecho y con las funciones
correspondientes al Moderno Derecho Penal orientado a las nuevas concepciones
de la sancion y basado en la existencia real de un orden relativo y contradictorio.
Los supuestos tedricos que fundamentan el Principio de Legalidad sufren
Consecuentemente, un grave cuestionamiento en la préctica judicial ecuatoriana

que acarrea que, en el funcionamiento real del sistema judicial resulta dificil
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establecer una diferencia notable entre el Principio de Legalidad y el de

Oportunidad o discrecionalidad en el ejercicio de la accion penal-

El Principio de Oportunidad como tal se encuentra regulado en dos grandes
sistemas, éste principio reconoce los poderes discrecionales de las partes
procesales, se caracteriza porque la Fiscalia ejerce la acusacion luego de negociar
con el procesado, es decir si existe méritos suficientes, mediante la practica de

cargas probatorias en una audiencia oral.

El juez es un ente pasivo que se sustrae al conocimiento de los hechos limitando
su papel a la decisidn sobre los términos de la negociacion. El otro sistema es el
de Oportunidad Reglada propio del Derecho Continental Europeo que incluye a
paises como Espafia, Ecuador, Francia, Italia, Holanda, Portugal, Alemania, y
otros., y a sus areas de influencia como son los Paises Latinoamericanos. En este
ultimo sistema la Ley prevé los supuestos sobre los cuales el Ministerio Fiscal
puede renunciar a su actividad persecutora y a la accion penal y decidir el archivo

de casos que revistan caracteristicas de delitos.

“Este Principio de Oportunidad como uno de los instrumentos procesales para la
agilizacion de la justicia penal en el ejercicio de la accién penal y de los distintos
sistemas de transaccion intraprocesal; ademas de sefialar que en un ordenamiento
procesal presidido por este principio los drganos de persecucion penal (Policia o
Ministerio Fiscal) estan expresamente autorizados ante determinados delitos que
no revisten especial gravedad a provocar el sobreseimiento de la Instruccion”.

SENDRA, Gimeno (2008).

Se tendrén en cuenta razones tales como escasa lesion social, la reparacion del
dafo, la economia procesal, condiciones personales o la resolucion del inculpado.
Dicho sobreseimiento puede ser puro, o estar sometido al cumplimiento de
determinadas condiciones, por parte del imputado tendentes a obtener su buena

conducta futura.
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Por el contrario, en un ordenamiento procesal regido por el Principio de
Legalidad, la autoridad encargada del sostenimiento de la pretensidn penal no esta
legitimada para abandonarla en tanto persistan los presupuestos materiales que la

han provocado.

“La opcidén Legalidad-Oportunidad enuncia que; “cada uno de estos principios
contradictorios acentGa partes diferentes de la idea de regulacién juridica. La
Legalidad se coloca del lado de la justicia ideal, del lado de las teorias absolutas
de la pena y es respetado como clasico mientras que la oportunidad se inclina
hacia la orientacion a fines del Derecho Penal, hacia las teorias relativas de la
pena y se le menciona como moderno”. El Profesor HANSSEMER, Winfred
(2007).

El mencionado profesor obliga al miramiento y reflexién de la relacion Legalidad
y Oportunidad como problema de implementacion del Derecho antes que un
problema tedrico. Para ello propone que los casos de oportunidad sean
determinados con precision para resguardar la igualdad y el estado de Derecho.
Propone ademé&s una instancia jurisdiccional que debe ser controlada a las
decisiones de los 6rganos persecutores implementando asi la esencia de la victima

como sistema de control.

1.3. PRINCIPIOS DEL PROCESO PENAL

El proceso es una herramienta que usa el ser humano para resolver los conflictos
entre los sujetos, o en el caso del proceso penal, demostrar la inocencia o
responsabilidad en un acto delictivo. Este proceso esta basado en reglas que
dirigirdn el proceso en todas sus etapas, de tal modo que los derechos de la
persona procesada se encuentran asegurados. Estas reglas provienen de leyes
fundamentales, tales como la Constitucion, tratados internacionales, entre otros.
Los fundamentos de los principios procesales se encuentran en lo concerniente a
los derechos fundamentales de las personas, que procura proteger en todo
momento el bienestar y seguridad personales.
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El Cddigo Procesal Penal del 2001 ha recogido estos principios, que ya
aparecian en otros codigos, como el actualmente vigente en casi todo el Ecuador,
y los derogados, del mismo modo que aparecian en las Constituciones
derogadas. EI motivo de ser de estos principios es el de asegurar el proceso, pero
fundamentalmente los derechos del procesado, para que de esta manera se
garantice el adecuado funcionamiento de los drganos jurisdiccionales, de tal
manera que el “procesado por un delito no debera ser "pre juzgado" como
delincuente sin previo juicio que denote tal calidad, ya que en todo momento
deberé ser considerado inocente, hasta que se demuestre lo contrario; asi como el
Juez no deberd guiarse por medios externos que puedan influenciar en el
proceso, sino que serd él mismo quien determinara, de acuerdo a lo actuado, cual
serd la sentencia que debera expedir’. SALGADO, Jorge. (2006).

Los principios procesales son directrices a las normas juridicas, dan las ideas
fundamentales al derecho y ademas el legislador los incorpora para suplir las
lagunas del ordenamiento juridico. Es por esto que los principios aungue si bien es
cierto no son abarcados en su totalidad en un proceso, se encuentran presentes en
toda funcion jurisdiccional, ya sea de una materia u otra. Los principios de
acusatorio, de oralidad, de inmediacion, garantias procesales y especificas son los
que presenta el investigador para desarrollar en el presente estudio con los
objetivos de comprender la definicion que la doctrina les asigna, si hay variacion
de criterios entre juristas y principalmente, identificar su aplicacion en el

ordenamiento juridico de Ecuador.

Para esto se tomaré en cuenta los diversos textos y la jurisprudencia emanada de

nuestros juzgadores.
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1.3.1. Aspectos Generales

Los principios procesales son aquellas premisas maximas o ideas fundamentales
que sirven como columnas vertebrales de todas las instituciones del derecho
procesal.

“Constituyen el origen y la naturaleza juridica de todo sistema procesal, a la vez
gue actian como directrices que orientan a las normas juridicas para que logren la
finalidad que medié su creacion”. BULGARA M. (2005).

Estos principios tienen aspectos generales que se encuentran en la Constitucion,
en la legislacion ordinaria y en la jurisprudencia. Su valor como fuente del
Derecho es vital a la hora de interpretar las normas escritas para dar caracter de
ley en ausencia de norma y establecer la obligatoriedad de los jueces de aplicarlas
e integrarlas al ordenamiento escrito. Es por esto que los principios procesales,
tienen la funcion de suplir algunas lagunas o ambigliedades que pueden darse en
el Derecho Procesal, y se consideran normas juridicas semejantes a las normas
que integran el ordenamiento, llegando a constituir el vértice o columna vertebral

de una estructura procesal.

“Durante mucho tiempo se ha tratado de visibilizar las violaciones a los Derechos
Humanos cometidas contra los procesados en materia penal en el ambito privado,
y publico, precisamente desde una visién tradicional y conservadora de la doctrina
de los Derechos Humanos, Unicamente se podia ubicar al Estado como
responsable de las violaciones de estos derechos; se dejaba de lado a los
particulares”. VALENCIA R. (2002).

La discusion central debe ser considerada al momento de tratar sobre la
responsabilidad en las violaciones de Derechos Humanos, radica en el elemento
de poder que se atraviesa entre la victima y el victimario, ya que las relaciones de
poder desiguales marcan una condicion de mayor vulnerabilidad, y frente a esta

realidad no podemos trasladar la responsabilidad Gnicamente al Estado.
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Segin SALGADO, José Maria (2006), establece: “Es importante recordar que en
materia de Derechos Humanos nuestra Constitucion resalta en varios articulos, la

obligacion del Estado frente a esta tematica, asi:

Art. 3 Numeral 2:

Son deberes primordiales del Estado:

Asegurar la vigencia de los derechos humanos, las libertades fundamentales de
mujeres y hombres y la seguridad social.

Art. 16:

El mas alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los Derechos

Humanos que garantiza esta Constitucion.

Art. 17:

El Estado garantizara a todos sus habitantes, sin discriminacién alguna, el libre y
eficaz ejercicio y el goce de los Derechos Humanos establecidos en esta
Constitucion y en las declaraciones, pactos, convenios y mas instrumentos
internacionales vigentes. Adoptara mediante planes y programas permanentes y

periodicos, medidas para el efectivo goce de estos derechos.

Por otra parte, en lo que tiene que ver con los deberes de los ciudadanos/as la
Constitucion en su Art. 83, numeral 5 senala: “Respetar los Derechos Humanos y

luchar porque no se los conculque™.

El Estado es el primer responsable en materia de Derechos Humanos, pero que
esto no significa que las personas particulares (Fiscales, Abogados, Jueces y
otros), se encuentren exentas de respetarlos, ya que las relaciones de poder
desiguales entre hombres y mujeres, mestizos/as e indios/as, adultos/as y nifios/as,
transnacionales y comunidades marcan permanentes violaciones de los Derechos
Humanos. En este sentido, el Estado es responsable de la violencia al procesado,
porque no lo dota de mecanismos efectivos de proteccion, y es responsable de la
discriminacion en materia laboral, porque no implementa politicas publicas que

tiendan a revertir esta situacion con procedimientos para la defensa en materia
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penal. Esto no significa, en los ejemplos presentados, que el hombre agresor, el/la
empleador/a que ejerce discriminacion, o no tengan responsabilidad, pues deben
garantizar la sancion por tales actos atentatorios contra los Derechos Humanos.

En suma, si bien el Estado es el responsable de las violaciones de los Derechos
Humanos que sus agentes cometan, lo es también por las violaciones de los
Derechos Humanos perpetrados por particulares, en razén de su omision o incluso
de su complicidad. En el pais es preciso que se den profundas transformaciones de
orden legal, cultural, y aun econémico, para la implementacién de una politica
penal que genere agilidad en la justicia, el respeto a las garantias del debido
proceso, a los derechos fundamentales de las personas y que atienda las
necesidades de las victimas con miras a la reparacion de los dafios ocasionados
por el delito, sobre la base de reglas claras como la aplicacion del principio de

oportunidad relacionado con la legalidad y la equidad.

Tales cambios pueden generar al entender del Tesista lo siguiente: Dar respuesta a
todos o a la mayor parte de los casos que ingresan a las Fiscalias por cualquier
medio; atender de mejor manera los casos que presenten complejidades;
dedicacion especial a los delitos mas graves, como aquellos cometidos por o
desde los drganos del Estado; encontrar modos de satisfacer los intereses de
quienes han resultado ser victimas de delitos, especialmente los que se refieren a
la propiedad, a las personas y a la integridad sexual; brindar soluciones
alternativas a la sancion penal y evitar la revictimizacion producida por falta de
capacitacion de los operadores de justicia y evitar la lentitud del sistema, y faltas

expectativas que puede determinar la reforma.

1.3.2. Principio Acusatorio

El principio acusatorio exige una correlacion entre la acusacion y la sentencia, de
forma que la defensa del imputado tenga oportunidad de alegar, proponer prueba,

participar en su practica y en los debates, habiendo conocido con antelacion

suficiente aquello de lo que se le acusa.
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El Tribunal de Garantias Penales como organismo sentenciador no puede
condenar por un delito que no haya sido acusado por la acusacién, tampoco puede
imponer una pena que no le haya sido solicitada por acusacién alguna, pues
ambos mecanismos se basan en el respeto al principio acusatorio, y sus
correlativas derivaciones de congruencia y defensa. Como tiene sefialado el
Tribunal Constitucional "nadie puede ser condenado por cosa distinta de la que se
le ha acusado y de la que, por lo tanto, haya podido defenderse, habiendo
precisado a este respecto que por "cosa" no puede entenderse Unicamente un
concreto devenir de acontecimientos, un factum, sino también la perspectiva
juridica que delimita de un cierto modo ese devenir y selecciona algunos de sus
rasgos, pues el debate contradictorio recae no sélo sobre los hechos, sino también

sobre su calificacion juridica.

Este principio en conexién con el derecho a la defensa se desprende la exigencia
de que el imputado tenga posibilidad de rechazar la acusacion que contra €l ha
sido formulada tras la celebracidn del necesario debate contradictorio en el que
haya tenido oportunidad de conocer y rebatir los argumentos de la otra parte y
presentar ante el Juez los propios, tanto los de carécter factico como los de
naturaleza juridica.

Por tanto, "nadie puede ser condenado si no se ha formulado contra él una
acusacion de la que haya tenido oportunidad de defenderse en forma
contradictoria, estando, por ello, obligado el Juez o Tribunal a pronunciarse dentro
de los términos del debate, tal y como han sido formulados por la acusacion y la
defensa, lo cual, a su vez, significa que en ultima instancia ha de existir siempre

correlacion entre la acusacion y el fallo de la Sentencia”.

1.3.3. Principio de Oralidad

Es un principio constitucional y no como un principio estrictamente técnico, como
lo ha calificado CASTRO, Prieto, (2006). Como bien se menciona en la

exposicion de motivos de la ley de Enjuiciamiento Criminal espafiol “el juicio

verdadero no comienza sino con la calificacion provisional y la apertura de los
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debates del Tribunal que, extrafio a la instruccidn, va a juzgar imparcialmente y a
dar el triunfo a aqueél de los contendientes que tenga la razon vy la justicia de su

parte”

El tesista establece; existe una estrecha relacion interna entre la oralidad y la
inmediacidn, pues para que el debate sea oral se necesita que los jueces examinen
directamente la prueba, contando con la participacion de todas las partes
intervinientes. En un sentido especifico la inmediacion se refiere directamente a la
relacion entre el tribunal y los medios de prueba, de tal forma que el juez pueda
percibir y conocer directamente la prueba. En este aspecto, es conveniente sefialar
que los debates prolongados pueden debilitar los beneficios de la inmediacion, sin
embargo, la experiencia del juez y su habilidad en la direccion de la audiencia,
pueden atenuar significativamente estos peligros.

Por otra parte, la oralidad constituye un medio para el cumplimiento de las
caracteristicas del proceso, y es un derecho que trasciende a toda la dindmica
probatoria en la etapa del juicio, como garantia de la inmediacién, contradiccion,
igualdad y en definitiva del litigio adversario en condiciones de transparencia y
equidad.

“El juicio oral es un derecho central del debido proceso, como se infiere del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, de la Convencion Interamericana de
Derechos Humanos, y de la Convencién Europea, que establece que el derecho a
ser oido, debe ser visto como la nocién genérica de salvaguardia del resto de
garantias especificas. La jurisprudencia del Comité de Derechos Humanos del
Pacto, determind que el juicio es una audiencia oral y publica”. ROXIN, Claus
(2005)

La oralidad es un derecho de todas las personas para ser oidas por un tribunal. Sin
embargo, pretender que todos los investigados, acusados o imputados, sean
sometidos a juicio oral es una utopia. Concretamente en Ecuador no es posible
hacerlo por diversas razones que van desde las formalidades como la carga de
trabajo, el inadecuado disefio administrativo de juzgados, tribunales, fiscalias y
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policia, hasta la carencia de respaldo juridico o la falta de claridad de las normas
legales que permiten desarrollar a plenitud la oralidad y la discrecionalidad en el
ejercicio de la accion penal publica como una herramienta Util en el sistema

acusatorio.

1.3.4. Principio de Inmediacién

Exige el contacto directo y personal del juez con las partes y con todo el material
del proceso. Deber de los jueces de asistir a las audiencias de prueba. Las
audiencias de posiciones seran tomadas personalmente por el juez, bajo sancién
de nulidad.

“La inmediacién constituye la condicion basica para lograr, en la medida de lo
posible, la determinacion de la verdad de los hechos. La informacién, el examen
de la prueba, debe realizarse con la presencia, comunicacion e interaccion de los
jueces y de las partes intervinientes”. PEREIRA CAMPOS.S.P. (2009)

Es importante destacar que el proceso oral disminuye significativamente la
posibilidad de que se manipule fraudulentamente la prueba, pues la comunicacion
directa entre las personas que intervienen en la audiencia permite detectar mas
facilmente tales desviaciones. La oralidad y la inmediacion constituyen el marco
mas adecuado para mediatizar, absorber y redefinir el conflicto social provocado
por el delito. El juicio penal, en el &mbito institucional, redefine el conflicto, lo
que exige, la presencia de todos los que de cualquier forma cumplen algdn papel

importante en la redefinicion citada. (Las partes, la victima y el juez).

“El principio de inmediacion en sentido estricto y s6lo con referencia a los
procesos dominados por el signo de oralidad, es aquel que exige el contacto
directo y personal del juez o tribunal con las partes y con todo el material del
proceso, excluyendo cualquier medio indirecto de conocimiento judicial”.
SALGADO J. (2006)
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La estrecha vinculacion entre oralidad e inmediacion, ambos conceptos pueden
diferenciarse. La oralidad es un tipo procesal y se refiere al medio de expresion
que se utiliza en el proceso. El principio de inmediacion se refiere a la forma en
que el juez asimila o toma contacto con el material de conocimiento y con los

intervinientes en el mismo.

“En los procesos escritos o predominantemente escritos, la aplicacion de este
principio -si bien puede darse- sufre importantes limitaciones, reduciéndose a
imponer la asistencia personal del juez en la ejecucién de la prueba que se recibe
en audiencia y en la realizacion de los actos procesales que requieran la

comparecencia personal de los litigantes”. FERRANDINO, Alvaro. (2005)

A ello se suma que, generalmente en la practica, esa aplicacion limitada se suele
diluir, sea por la reiterada y abusiva delegacion de funciones, sea por la
imposibilidad material (recursos econémicos, nimero de jueces, Yy otros...) de que
el principio se aplique. La doctrina procesal moderna ha reclamado con rara
unanimidad y énfasis la vigencia del principio de inmediacion. Por ello resulta

hoy inconcebible la defensa de la mediacién —su opuesto- como regla.

“La mediacion se pudo haber inspirado antiguamente en el temor a que el
contacto vivencial pudiera afectar la imparcialidad del tribunal, y por ello
sustenta la conveniencia de que el tribunal guarde una relacion impersonal e
indirecta con las partes y demas sujetos del proceso, como asi también con el
substrato objetivo. Actualmente, descartados desde hace ya mucho tiempo
esos temores, la mediacion sélo se admite en contados casos en que, por
razones préacticas insoslayables (como la distancia), se hace necesario delegar
funciones. Asimismo, el principio de mediacion rige en aquellos sistemas en
que, por defecto y tradicién de sus normas, no se consagra el principio de
inmediacion so pena de nulidad”. MIXAN MASS, Florencio (2005)

El proceso moderno se orienta al acercamiento de la justicia al pueblo, siendo el

principio de inmediacion el medio mas apropiado para lograrlo, la situacion que
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actualmente viven muchos sistemas judiciales y que padecia Ecuador hasta la
entrada en vigencia de la Nueva Ley, es insostenible. La vigencia casi irrestricta
de la delegacion de funciones para todos los casos implica que el justiciable no
haya tenido nunca contacto con el juez que dictd la sentencia en su causa,
perdiéndose por ello confiabilidad y respeto por la administracién de justicia; los
testigos y peritos declaran frente a un funcionario que no conoce el fondo del
asunto y que se limita a registrar, dentro de lo posible, todo lo manifestado. Al
juez le llega una version de dudosa fidelidad, la cual solo registra en el mejor de
los casos- lo dicho, perdiéndose actitudes, gestos, sensaciones, y otros., lo cual,

muchas veces, dice mas que muchas palabras.

“Las ventajas de la inmediacion son evidentes. No existe un instrumento tan
poderoso para la busqueda de la verdad en el proceso. ElI poder-deber del
magistrado de escuchar y fundamentalmente dialogar con las partes, los
letrados, los testigos y demas personas que actlen en el proceso le permite
ponderar no solo las palabras, sino también -lo que es mas importante- las
reacciones y gestos, de fundamental importancia para apreciar la verdad o la
mentira en una declaracion, se sefialan, como caracteres de la inmediacion, los
siguientes: La presencia de los sujetos procesales ante el juez, la falta de un
intermediario judicial entre las cosas y personas del proceso y el juez, la
identidad fisica entre el juez que tuvo contacto con las partes y el que dictara la
sentencia. Este punto es fundamental para evitar que el juez que sentencia lo
haga en base a una version mediata de la realidad que le proporcione otro
juez”. ABARCA GALEAS, Luis Humberto (2006).

Existe una relacion directamente inescindible entre las posibilidades de que el juez
tome contacto con las partes y las pruebas, y la justicia de la sentencia que se dicte.
La justicia intrinseca del fallo estd casi inexorablemente predeterminada por el
alcance y medida de lo que el juez pueda percibir en forma inmediata a través de
sus sentidos. Inversamente, cuanto mas mediata y lejana sea la vision de las

circunstancias de hecho que motivan la decision, como también de las partes,
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letrados y demas personas que intervengan en el proceso, mas se ha de alejar la

factibilidad tedrica de una decision ajustada a derecho.

1.3.5. Garantias Procesales Genéricas

En este contexto, las garantias constitucionales del proceso penal se erigen como
limite y marco de actuacion de la justicia penal, de ahi que resulte de suma
importancia relevarlas y ajustarlas a las exigencias de la sociedad moderna.
Bésicamente, todo sistema procesal penal reconoce dos bloques de garantias
procesales: Las genéricas y las especificas. Entre las primeras se encuentra el
derecho a la presuncion de inocencia, la tutela jurisdiccional efectiva, el derecho de
defensa y el debido proceso. Entre las segundas se incluyen aquellas garantias
derivadas de las genéricas y que tienen un ambito propio de proteccion: Igualdad
ante la ley, inmediacion, inviolabilidad de domicilio, derecho a un juez natural,
prohibicion de valoracién de prueba prohibida y otros.

“Las garantias procesales genéricas son aquellas normas generales que guian el

desenvolvimiento de la actividad procesal”. BARROSO J.K. (2007)

a) Presuncion de Inocencia

“La Presuncion de Inocencia es la maxima garantia del imputado y uno de los
pilares del proceso penal acusatorio, que permite a toda persona conservar un
estado de “no autor” mientras no se expida una resolucion judicial firme. La
afirmacion de que toda persona es inocente mientras no se declare judicialmente
su responsabilidad es una de las mas importantes conquistas de los dltimos
tiempos. A la presuncion de inocencia le podemos dar triple significacion,
primero, que nadie tiene que construir su inocencia; segundo, que la culpabilidad
se declara a través de un sentencia firme que cumpla con las condiciones de una
resolucion judicial; Tercero Nadie debe ser tratado como culpable mientras no

exista sentencia condenatoria que asi lo determine”.
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Este derecho esta en la Declaracion Universal de Derechos Humanos, en el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Mediante esta garantia se reconoce
el derecho de la persona que viene siendo sujeto de una persecucion criminal de
ser considerado y tratado como inocente por el ordenamiento juridico en su
conjunto hasta que no exista un pronunciamiento judicial firme en el sentido de
que el sujeto ha realizado un comportamiento delictivo. El derecho a la
presuncién de inocencia no solo es una garantia que impone la consideracion al
imputado como inocente, sino que su efecto mas importante lo produce en cuando
exige que la persona que viene afrontando un procedimiento criminal sea tratada,
en los diversos sectores del ordenamiento juridico y la vida social, como a una

persona de la que aun no se ha comprobado responsabilidad penal alguna.

En cuanto a la consideracion como inocente, uno de los sectores mas importantes
en los que debe actuar esta garantia lo encontramos en la informacion que se debe
proporcionar sobre el estado del imputado en el proceso, tanto por los sujetos
procesales, como, especialmente, por los agentes de los medios de comunicacion.
Un Ejemplo y con gran experiencia podemos referirnos a los medios de
comunicacién, que son quienes a diario infringen o vulneran esta garantia, al
realizar titulares llamativos utilizando afirmaciones que atribuyen responsabilidad
a un detenido o procesado, donde incluso piden se imponga el maximo de la pena
o la pena de muerte cuando este tipo de penas no estan consideradas en nuestro

ordenamiento juridico.

b) Derecho de Defensa

Pues figura como uno de los principios rectores del proceso, de no ser privado del
derecho de defensa en ningln estado del proceso, que toda persona serd informada
inmediatamente y por escrito de la causa o las razones de su detencién, del
derecho a comunicarse personalmente con un defensor de su eleccion y a ser
asesorada por este desde que es citada o detenida por cualquier autoridad. Es el
derecho a defenderse de la demanda de un tercero o acusacion policial, fiscal o
judicial, mediante la asistencia de un abogado. Este derecho a su vez se
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descompone en el derecho a ser oido, derecho a elegir a su defensor,
obligatoriedad del defensor y si es el caso de contar con un defensor de oficio y
con una defensa eficaz, facultades comprendidas en el inciso 14 del articulo 139

de la Constitucion.

Se entiende por derecho de defensa a la garantia constitucional que le asiste a toda
persona que posea un interés directo en la resolucion juridica del proceso penal
para poder comparecer ante los érganos de persecucion pertinentes, a lo largo de
todo el proceso, a fin de poder resguardar con eficacia sus intereses de juego. En
esta perspectiva amplia todos los sujetos participantes del proceso penal, sean
imputados o0 no, poseen una garantia constitucional de defensa. Siendo eso si
necesario advertir que la Fiscalia no posee un derecho de defensa, sino un
conjunto de facultades o armas para cumplir con su funcion persecutoria. La
regulacién que hace el nuevo Cddigo permitird superar las deficiencias y las
limitaciones actuales. No habra pretextos para que policias, fiscales y jueces,
segun un mal entendido concepto de reserva, secuestren los expedientes y con ello

vulneren el ejercicio de este derecho fundamental.

1.3.6. GARANTIAS PROCESALES ESPECIFICAS

Se ha reconocido un conjunto muy numeroso de garantias procesales especificas.
Podemos tratar algunos de los mas importantes, tales como las garantias de
igualdad, de investigacion oficial y de publicidad. A su alrededor es posible
incorporar principios que les dan fuerza argumental, tales como los de oralidad,

inmediacién y concentracion.

a) La garantia de la igualdad

Esta garantia condiciona estructuralmente el proceso.

Una contradiccion efectiva en el proceso y la configuracion de parte que se da a

los sujetos del proceso, exige desde la Ley Fundamental que tanto la acusacion
como la defensa actlen en igualdad de condiciones: es decir, dispongan de iguales
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derechos procesales, de oportunidades y posibilidades similares para sostener v

fundamentar lo que cada cual estime conveniente.

Desde el punto de vista procesal, este principio, instituido como un derecho
fundamental en la Constitucién, garantiza que ambas partes procesales gocen de
los medios de ataque y de defensa y de la igualdad de armas para hacer valer sus
alegaciones y medios de prueba, cuya vulneracion produce indefension.

Estas consideraciones no obstan, sin duda alguna, a la especial configuracion y rol
del Ministerio Publico, en cuanto conductor de la investigacion del delito,
promotor de la acciéon penal y guardian de la legalidad, que objetivamente
permiten cierta preeminencia en la etapa de instruccion y un papel cuasi-definidor
en la etapa intermedia, asi como la posibilidad que recurra en el solo interés de la
ley. Asimismo, la garantia de igualdad no se resiente con el hecho de que en los
delitos de persecucion privada, el agraviado decida no perseguir al ofensor o que
decida hacerlo sélo contra algunos, ni que en la etapa sumarial la posicion del
imputado sea sustancialmente menor, lo que se equilibra con el hecho de que debe
tratarse de una etapa meramente preparatoria del juicio oral.

Sin duda alguna, esta garantia se expresa en el régimen de los recursos, en cuya
virtud no es posible configurar diversos efectos al recurso (suspensivos o
extensivos) segun la parte que recurre ni concebir la procedencia obligatoria de un
recurso en desmedro de la posicidn juridica de la parte contraria. Igualmente, en el
ambito de la prueba este principio tiene trascendental importancia, de suerte que
solo puede tener condicion de prueba, y servir de base a la sentencia, las
diligencias probatorias que se han actuado con la plena intervencion de las partes,

lo que opera esencialmente en el juicio oral.
b) La garantia de investigacion oficial
La investigacion oficial consiste en que la persecucion penal es promovida por

organos del Estado, es decir, no queda librada a la discrecion del lesionado o

incluso al compromiso, existente o no, de cualquier ciudadano. Importa, en tanto
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garantia, que las investigaciones se llevaran en forma debida y correcta, con la
necesaria firmeza, pero, al mismo tiempo, con la mayor moderacion posible.

En tanto la persecucion del delito es funcion del Estado, -sobre él recae la carga
de perseguir todos los delitos-, la Constitucion confiere ese deber, en primer lugar,
al Ministerio Pablico.

Empero, mas alla de insistir en los poderes de intervencion de las partes, es de
enfatizar que el proceso penal, ademas de la persecucién publica, se guia bajo el
Ilamado impulso oficial, que prevé que se realice de oficio todo el procedimiento,
no siendo necesaria una especial colaboracion del imputado.

El Fiscal debe acordar todas las diligencias que considere convenientes o Utiles
para la comprobacion del delito e identificacion de los culpables, sin que sea dbice
que en su actuacion se guie por los principios de legalidad e imparcialidad. Tal
directiva obliga a configurar el proceso respetando la verdad material, vale decir,
incorporando al proceso todas las circunstancias, de cargo o de descargo,

agravantes, atenuantes o eximentes.

b) La garantia de la publicidad

La publicidad constituy6 una de las pretensiones politicas mas importantes de la
Revolucion Francesa. Esta garantia, concierne al control de la justicia penal por la
colectividad. Los asuntos penales son demasiado importantes como para que se
los pueda tratar secretamente. La potestad jurisdiccional emana del pueblo, por lo
que resulta indispensable que el pablico controle el procedimiento.

El principio es que el juicio oral sea publico, no asi el procedimiento de
investigacion y el intermedio, que son reservados, es decir, de conocimiento
exclusivo de las partes. Lo cual creemos razonable, en la medida que la
comunicacion al publico de la realizacion de los actos procesales instructorios o
intermedios, demoraria excesivamente la tramitacion del proceso y perjudicaria
las urgentes diligencias, y posibilitaria anticipados enjuiciamientos que
ofenderian, posiblemente, a la persona sujeta a proceso y perjudicarian la buena
imagen de la justicia, habria una logica de desinformacion, que confundiria a la

sociedad: respeto debido al justiciable. Por lo demas, el control publico debe
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limitarse a la fase del juicio oral, en tanto se tenga claro que Unicamente lo tratado

en esa fase puede fundar la sentencia.

Al respecto, el Art. 14°.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles v Politicos,
sefiala que, en efecto, "la prensa y el publico podréan ser excluidos de la totalidad o
parte de los juicios por consideraciones de moral, orden publico o seguridad
nacional en una sociedad democratica, o cuando lo exija el interés de la vida
privada de las partes, o en la medida estrictamente necesaria en opinion del
tribunal, cuando por circunstancias especiales del asunto la publicidad pudiera
perjudicar a los intereses de la justicia”. Dicha norma, si embargo, es clara en
sefialar que las sentencias penales son siempre publicas, excepto en los casos en
que el interés de menores de edad exija lo contrario.

Esta garantia a su vez exige la incorporacion de los principios de oralidad,
inmediacién y concentracion, Sin ellos la publicidad pierde esencia y se
transforma en una reunién de actos sin unidad de sentido y con la posibilidad muy
seria de tergiversarse. Si no hay oralidad, el juicio se transformaria en un juicio
leido; si no hay inmediacion no habria una real fase probatoria y no podria

establecerse una verdadera comprension escenica del proceso.

“El derecho procesal penal es el sismografo de la constitucion del Estado, reside
en ello su actualidad politica, la cual significa, al mismo tiempo, que cada cambio
esencial en la estructura politica (sobre todo una modificacion de la estructura del
Estado) también conduce a transformaciones del proceso penal”. ROCIN, Claus

(2008).

Hay que ser conscientes que el poder politico una vez que toma posicion en el
Estado, para poder gobernar siempre realiza cambios, tales como modificar leyes,
reglamentos y otros; pues lo que no se debe de perder como sendero es que todo
cambio de normativa tiene que tener legitimidad social, y ser siempre conscientes
de la gran importancia y necesidad del respeto de los derechos de las personas que
viven en un espacio territorial dividido por lineas imaginarias que constituyen un

estado.
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“El respeto de las garantias constitucionales, es el reflejo de un estado moderno y
democratico, donde los derechos fundamentales consagrados en la constitucion y
tratados internacionales suscritos y ratificados por los paises primen por encima
de cualquier decisién politica, y se respete la independencia de la estructura del
Estado, donde ninguno incida sobre las decisiones del otro”. ALDAZ P.J. (2006)

Nuestro pais Ecuador, ha empezado a tomar conciencia de la necesidad de
incorporar en nuestra normatividad aquellas garantias previstas en nuestra
Constitucion Politica del Estado, y con ello hacer presente a los aplicadores del
derecho que estos derechos no deben ser conculcados ni violentados, por cuanto
constituyen garantias de los individuos que son parte de una relacion procesal. El
nuevo proceso penal es una clara evidencia del cambio de paradigmas que se esta
suscitando en nuestro pais, y la manera como las garantias constitucionales son
los pilares del cual se ha elaborado, demostrandose de este modo que la mejor
manera del Estado de brindar seguridad juridica es impartiendo una

administracion de justicia donde se respeten las garantias de los ciudadanos.

Con todo, las bases garantistas del proceso penal expresan la vinculacién de la
legislacion y la practica procesal a la constitucién y a los diversos instrumentos de
derechos humanos que vinculan al Estado. Se busca que el proceso penal sea
plausible no solo porque es mas eficaz, especialmente ante la criminalidad grave,
sino porque preserva un nacleo duro de principios que permite que los culpables
respondan ante la ley de modo civilizado y que los inocentes, pese a las
deficiencias del sistema, pueden hallar una justa absolucién. Solo la vigencia de
estos principios garantitas permitira el destierro de ese derecho penal del enemigo
y la construccion de un derecho penal del ciudadano que a la vez no sea débil con
las formas de criminalidad que enfrenta nuestra sociedad, ain las mas graves y

violentas que demandan el efectivo despliegue preventivo del derecho penal

Adhiero firmemente a la postura de CARRION, Alejandro (2006), por cuanto

expresa que...” valores como los establecidos en la secciéon Declaraciones,
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Derechos y Garantias de la Constitucion Nacional deben ser respetados en forma

prioritaria”

En aras de combatir aquel problema habremos de convertir a nuestro pais, tal vez,
en un lugar con bajo indice de criminalidad, pero a costa de hallarnos todos los
habitantes a merced de la arbitrariedad, la fuerza y la opresién. Es por ello que el
Garantismo se nos presenta como un sistema institucional que fija limites a los
poderes publicos en tutela de los derechos fundamentales. Este sistema puede ser
una instancia de transformacién social, siempre y cuando se cuente con la garantia
politica de la fidelidad de los poderes publico, y la garantia social de la

permanente “Vigilancia de los ciudadanos”.

1.4. DERECHO A LA DEFENSA EN MATERIA PENAL

La Legitima Defensa, es por su naturaleza un derecho inherente, inalienable e
insustituible de la persona. Pese a que nuestro Codigo Penal Ecuatoriano no
abunda mucho sobre la Legitima Defensa, este tipo penal reconoce el derecho que
todo ser humano tiene a defenderse de un ataque o agresion ilegitima, en la cual
su vida o la de un tercero esta en peligro inminente, lo que le obliga a repeler la
agresion convirtiéndose “en un agresor” hacia su atacante.

La legitima defensa que descansa desde los tiempos antiguos en situaciones
determinadas nos ha llegado de una manera casi inalterable a través de las
legislaciones de griegos, romanos y franceses, manteniendo el mismo espiritu

desde entonces.

Para GAYO Y ULPINIANO, (1992) “la legitima defensa tiene un fundamento de
derecho natural (la razon natural permite defenderse contra el peligro)”, por el
contrario, para FLORENTINO Y MARCELINO, (2000) “la legitima defensa
tiene un fundamento de derecho de gentes (repeler la injuria y la violencia, es de

derecho de gente)”
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Estos autores se podian defender legitimamente la vida, la integridad corporal, el
honor sexual y la propiedad privada. Las condiciones establecidas para los
romanos eran: la existencia de una agresion injusta, un peligro real o inminente y
que no hubiera otro modo de evitar la agresion. En el derecho candnico se
distinguen dos momentos en la historia de la legitima defensa, el primero que
planteaba que “ rechazar la violencia con violencia” era un derecho natural, y en
el segundo momento, se encuentra restringida esa violencia a la condicion de que
fuese inevitable. Se debia huir o evitar la agresion de cualquier otra forma. Esta
ultima posicion ha sido objeto de critica, la que argumenta que el derecho
canonico ha sido un obstaculo al desarrollo de la legitima defensa, pues supone
una caridad cristiana que evita la violencia por todos los medios, sin embargo hay
autores que plantean que sin obviar esta realidad, el derecho canonico reconoce la
legitimidad de la defensa, siempre que esta sea en forma moderada y que la

intencion del que se defiende es proteger la propia vida o la de un tercero.

El elemento de la huida, como medio para evitar la agresion, exigido por el

derecho candnico, no es incluido en la definicion del derecho francés.

El legislador francés da un carécter justificativo a la legitima defensa, no se limita
a dejarlo impune, sino que borra también el caracter delictivo. No obstante este
concepto tiene un restringido ambito de aplicacion al establecer “la defensa de la
vida (propia) y la de otro, dejando por fuera otros bienes inmateriales”. E1 Codigo
espafiol (1821) admite la legitima defensa propia y de un tercero. Ademas de la

libertad y la propiedad.

La actual tendencia de los penalistas modernos es extender la legitima defensa a
todos los bienes juridicamente protegidos.

1.4.2. CONCEPTO

“Por derecho de defensa, puede entenderse el derecho fundamental que asiste a

todo procesado y a su Abogado defensor a comparecer inmediatamente en la
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instruccion y a lo largo de todo el proceso penal a fin de poder contestar con
eficacia la imputacion o acusacién contra aquél existente, articulando con plena
libertad e igualdad de armas los actos de prueba, de postulacion e impugnacion
necesarios para hacer valer dentro del proceso penal el derecho a la libertad que
asiste a todo ciudadano que, por no haber sido condenado, se presume inocente”.

VELASQUEZ V. V. (2008).

La vigencia de éste principio, el reconocimiento del ordenamiento juridico a un
derecho de signo contrario el derecho que tiene el procesado de hacer uso de una
adecuada defensa. De tal manera que la defensa opera como un factor de
legitimidad de la acusacion y de la sancién penal. También confluyen en la
defensa otras garantias y derechos como la audiencia del procesado, la
contradiccion procesal, el derecho a la asistencia técnica del abogado. El uso de

medios de prueba, el derecho a no declarar contra si mismo o declararse culpable.

CLAUS ROXIN (2007), dice que “El Derecho en materia penal, cuyas reglas
fundamentales estan contenidas en el Codigo Penal, establece los elementos de la
accion punible y amenaza con las consecuencias juridicas (penas y medidas) que

estan conectadas a la comisién del hecho".

El eminente tratadista indicando que para que esas normas puedan cumplir su funcién de
asegurar los presupuestos fundamentales de la convivencia humana pacifica, es
preciso que ellas no permanezcan sélo en el papel, en caso de que se cometa un
delito. Para ello es necesario un procedimiento regulado juridicamente con cuyo
auxilio pueda ser averiguada la existencia de una accion punible y, en su caso, pueda

ser determinada e impuesta la sancion prevista en la ley.
Segun ROXIN L. (2005), el fin del proceso penal tiene naturaleza compleja: “la

condena del culpable, la proteccion del inocente, la formalidad del procedimiento

alejada de toda arbitrariedad y la estabilidad juridica de la decision”.
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Indudablemente la mayoria de autores sostienen que el Derecho Procesal Penal
forma parte del gran conjunto del Derecho Procesal y es, por ello Derecho Publico.

El fin sustancial del proceso penal es la imposicion, previo el correspondiente
debido proceso, de la pena al infractor de una norma penal, independientemente de
otros aspectos de orden procesal preestablecidos, para asi guardar consonancia
con el Art. 169 de la Constitucion de la Republica 2008 que textualmente

expresa:

El debido Proceso Penal por su especificidad anota que tiene que ver con el
respeto a las garantias y derechos fundamentales, que le asisten a cualquier
ciudadano que es objeto de una imputacién delictiva 0 que es sometido a un
proceso penal. La legalidad del debido proceso penal es un imperativo propio de
la vigencia de un Estado de Derecho en el que deben hacerse efectivos los
principios rectores del proceso penal, que en definitiva constituyen y dan
contenido a la garantia del debido proceso; esos principios rectores que son la

columna vertebral de un sistema procesal penal determinado.

1.4.2. PRINCIPIOS DEL DERECHO A LA DEFENSA DEL PROCESADO

El derecho a la defensa humana es sustancial y hay que elevarla a rango
constitucional y representarlo a una garantia normativa para la efectiva realizacion de
la justicia con el afan de propiciar una autentica seguridad juridica con miras a
establecer el equilibrio de las fuerzas vitales de los integrantes de una sociedad
determinada constituida en Estado. Si se irrespetan las normas del debido proceso
penal, evidentemente se puede asegurar que las garantias basicas de las partes
procesales se ven afectadas y transgrediéndose las normas constitucionales del debido
proceso, ya sea por la ley o por el juez de garantias penales o por el fiscal, sus actos
carecen de eficacia juridica, al tenor del Art. 424 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador. “La Constitucién es la norma suprema y prevalece sobre cualquier
otra del ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder publico deberan
mantener conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso contrario

careceran de eficacia juridica. La Constitucion y los tratados internacionales de
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derechos humanos ratificados por el Estado que reconozcan derechos maés
favorables a los contenidos en la Constitucion, prevaleceran sobre cualquier otra

norma juridica o acto del poder publico”.

Las normas constitucionales del derecho a la defensa constan en los articulos 76 (7) y
77(7) de la Carta Magna de la Republica.

Finalmente en la investigacion realizada a GRIJALVA, Agustin, (2009) “que el
debido proceso es por si mismo un derecho, pero a su vez es también una garantia
de todos los demas derechos constitucionales y legales. Principios
constitucionales integradores del debido proceso, tales como los principios de
legalidad, el derecho de defensa, al juez natural, a actuar pruebas o de
contradiccién tienen no sélo un valor propio o autdnomo, sino ademas un valor

instrumental en relacion a todos los demaés derechos™.

En otras palabras, estos otros derechos, constitucionales y legales, solo pueden
ser adecuadamente ejercidos y defendidos en el marco del debido proceso. En
consecuencia, para que un proceso judicial sea constitucionalmente valido, el juez

ordinario y las partes procesales deben conducirlo en el marco del debido proceso.

a) Ser informada, de forma previa y detallada, en su lengua propia y en
lenguaje sencillo de las acciones y procedimientos formulados en su

contra, y de la autoridad responsable de la accion o procedimiento

Derecho vy arte, al di I4, de lo que los utilitaristas sostengan, mantienen, desde
tiempos inmemoriales, una relacion simbidtica. De alli, que los profesores de las
diversas Facultades de Jurisprudencia, harian bien en advertir a sus estudiantes
gue es muy poco probable convertirse en jurista de consulta, sin haber caido en
uno de los mas adictivos placeres humanos: La lectura, base indispensable para
cualquier tipo de investigacion y descubrimiento del conocimiento.

Aquel que no haya leido por ejemplo el Ulises de James Joyce, o ignore a
Stendhal, Mussil, Marcel Proust, Albert Camus, Ernesto Sabato o Franz Kafka,
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tendré dificultades andragdgicas serias en el descubrimiento mismo de la
complejidad de ciencia del Derecho. Precisamente por ello, antes de entrar a
analizar el tema central de este estudio, considera pertinente el Tesista referirse a
una obra de arte, pues la literatura es una de sus mas puras expresiones, que retrata
lo que significa la violacion de uno de los principales derechos humanos,

mantenerse libre en tanto no sea responsable de una accién punible.

En "EL PROCESOQO", FRANZ KAFKA, con el magistral puntillismo descriptivo
que lo hizo célebre, nos cuenta el drama de "Josef K", “un empleado de un banco
que es detenido y procesado, intempestivamente, sin que se le expliquen las
razones que justifiquen su aprehensién. El protagonista buscé un abogado, intentd
informarse acerca del estado de su proceso y se encontré con las jerarquias
vergonzosas tan propias de la Funcion Judicial. Jueces prepotentes, que se auto

divinizan, leyes contradictorias y la dignidad humana por los suelos”.

Es que la dignidad humana, generalmente, dentro de los juzgados y tribunales
constituye la menos importante de las gradas que a diario pisan, ciertos
funcionarios, sin advertir el dafio que causan. Finalmente, la sentencia se cumple
sin que el acusado, ni el lector, se enteren jamas por qué se lo condena. KAFKA
describe la situacion limite: “un hombre es acusado sin que se le comunique el por
qué y ello desencadena un problema enorme que acaba por obviar el hecho en si 'y

sumergirse en su propia dinamica”.

Lo esencial de esta obra, que deberia ser; reitero, ineludiblemente analizada, por
aquellos que prometen luchar contra la injusticia desde las academias, es que el
autor se limita a exponer lo que le va ocurriendo al protagonista pero jaméas se
detiene a exponer como se siente y la angustia que experimenta. Esta novela,
lamentablemente no es el resultado de la genialidad de un artista. Las personas
privadas de su libertad siguen cumpliendo penas sin saber qué delito han
cometido. Deben esperar meses y hasta afios para que sus juzgamientos se inicien
apenas. Su encierro en condiciones de hacinamiento, insalubridad, denuncias de

explotacion sexual y otras contrarias a las exigencias minimas de la dignidad
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humana constituyen una burla a los derechos humanos. Y si esto sucede en
Ecuador, Peru, Salvador o Haiti, los paises del primer mundo no se quedan atras.
Guantanamo y Abu Graib constituyen campos de concentracion mucho mas

caligulescos que San Juan de Lurigancho, Canto Grande o el Garcia Moreno.

Es que el status judicial del ser humano que se encuentra detenido en forma
preventiva se agrava no sélo por el hecho de tener que demostrar en la praxis su
no culpabilidad (la presuncién de inocencia es un principio rector del debido
proceso que se viola palmariamente por parte de jueces y fiscales) sino por el
desprestigio que de ésta se deriva, por la grave tension e intranquilidad familiar
que causa no sélo al detenido sino a sus familiares y por el inevitable impacto
psicoldgico que produce a la victima de tal aberracion. El extraordinario juez de la
Corte Interamericana CANCADO TRINDADE, Antonio Augusto, nos remonta a
un ejemplo claro al respecto cuando nos dice que pocos testimonios de los
padecimientos resultantes de la detencion arbitraria han sido tan elocuentemente
narrados como las célebres “CARTAS DE LA CARCEL (1926-1936)
GRAMSCI, Antonio”:

"De forma inclusive literaria, escribio él, que, en el periodo inicial de su
detencion, ya le parecia que el tiempo tenia mas peso, por cuanto el espacio
ya no existia mas para €él; y describio la rosa que “renacié completamente”,
que en el afo siguiente daria mas flores, no se excluyendo siquiera que alguna
otra "rosita timida" floreciera durante el afio en curso (asi esperaba), y
confesaba sentir como "carne de su carne™ el ciclo de las estaciones. Cuando
tomo un tren, después de 10 afios de detenido, "lanzado al margen del
mundo”, y después de no haber visto por afios sino los mismos techos, las
mismas murallas, las mismas "faces turvas”, que "terrible impresion
experiment6” al ver que "durante este tiempo el vasto mundo habia
continuado a existir con sus prados, sus bosques, la gente comun, los grupos
de nifios, ciertos arboles™; que terrible impresion experimentd sobre todo al

ver a si mismo en el espejo después de tanto tiempo™.
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Por lo expuesto es inadecuado hablar de la puesta en marcha de procesos de
reestructuracion judicial y mucho mas utdpico resulta hablar de la vigencia plena
de los derechos humanos en sociedades en las que un alto porcentaje de su
poblacion carcelaria se encuentra privada de la libertad sin una condena siquiera

de instancia.

b) Acogerse al silencio

El Codigo de Procedimiento Penal en su Art. 162 dice: “El que se comete en
presencia de una 0 mas personas o0 cuando se le descubre inmediatamente después
de su supuesta comisién, siempre que haya existido una persecucion
ininterrumpida desde el momento de la supuesta comision hasta la detencién, asi
como que se le haya encontrado con armas, instrumentos, el producto ilicito,
huellas o documentos relativos al delito recién cometido. No se podréa alegar
persecucion ininterrumpida si han transcurrido mas de veinticuatro horas entre la

comision del delito y la detencion”.

CABANELLAS, Guillermo(2000) en su Diccionario Juridico define el delito
evidente como: “Aquel en que el delincuente es sorprendido mientras lo esta
cometiendo; cuando es perseguido y detenido sin solucion de continuidad con
respecto a la ejecucion, tentativa o frustracion; y cuando es aprehendido en
circunstancias tales, o con objetos, que constituyen indicios vehementes de la
comision de un delito y de la participacion del sospechoso”; por ejemplo, quien
posee los efectos robados y no da descargo de su posesién o quien aparece con
lesiones 0 manchas de sangre junto a alguien matado o se sabe que estuvo en
contacto con él hasta la dltima hora de la victima. La evidencia de las pruebas se
traduce a veces en simplificaciones procesales, que abrevian el fallo.

Cuando una persona ha cometido un delito descubierto y es aprehendida ese
momento y encontrandole en su poder algunas evidencias que no puede justificar
su posesion e inmediatamente el Policia aprehensor concurre a la Policia Judicial,

donde toma contacto con el Fiscal de turno e indicandoles los hechos de la
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aprehension, quien solicitard al Juez de Garantias Penales de Turno se realice la
audiencia de calificacion de flagrancia dentro de las 24 horas, una vez instalada
dicha Audiencia el Fiscal de turno expondra los hechos relevantes del ilicito
cometido y de las evidencias encontradas en su poder, quien iniciard instruccion
fiscal por el delito cometido; y si este delito supera una sancién con una pena
mayor a un afio solicitara al Juez que se sirva dictar las medidas cautelares como
la prision preventiva, dicha instruccion fiscal durard maximo hasta treinta dias

para concluir dicha instruccion fiscal.

El Juez de garantias penales concluira la audiencia resolviendo la existencia de
elementos de conviccion para la exencion o no de medidas cautelares.
Inmediatamente, dispondra la notificacion a los sujetos procesales en el mismo
acto de la audiencia. Posteriormente, el fiscal de turno, remitirad todo lo actuado a
la Secretaria de cada Unidad especializada, a fin de que otro Fiscal de dicha

Unidad avoque conocimiento y continte con la Instruccion Fiscal.

Una vez que el Fiscal ha realizado toda la investigacion penal en el tiempo de 30
dias solicitara al Juez de garantias Penales que sefiale dia y hora para que se lleve
a efecto la audiencia preparatoria a juicio, donde el fiscal emitird el dictamen
acusatorio en forma oral. (Art. 77. En todo proceso penal en que se haya privado

de la libertad a una persona, se observaran las siguientes garantias basicas).

¢) Nadie puede ser forzado a declarar en contra de si mismo, sobre asuntos

gue pueden ocasionar su responsabilidad penal.

Como bien se afirma al respecto, las ultimas décadas han estado marcadas por un
creciente reconocimiento formal de los derechos humanos; sin embargo, este
avance normativo es opacado por las permanentes violaciones y atropellos a los
mismos, que niegan su real vigencia tanto en el ambito publico como en el

privado.
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“La pobre aplicacion de los derechos humanos obedece, entre otros factores, a una
débil cultura democratica, al desconocimiento de los derechos y deberes de las
personas, a la falta de incorporaciéon de un enfoque de derechos humanos en las
politicas publicas, a la impunidad y a la discriminacion. BINDER, Alberto M.
(2006.)

Al respecto, BINDER sostiene que en busca de poder difundirse y afianzarse, 1os
Derechos Humanos generan resistencia antes quienes buscan poder usufructuar de
su desconocimiento. Anota que en el &mbito nacional la situacién de los Derechos
Humanos es un pequefio reflejo de lo que sucede a nivel mundial; siendo la
pobreza una forma de violencia hacia el ser humano, que afecta principalmente a
los grupos vulnerables de nifios, mujeres, discapacitados y otros que representan
la base del sistema en que pretendemos vivir y desarrollar, circunstancias que

originan también el éxodo masivo de ciudadanos al exterior.

“Los Derechos Fundamentales de los ecuatorianos en el sentido cultural, social y
econdémico son sisteméaticamente violados y lo preocupante es que no se visualiza
ninguna accion destinada a remediar tal descalabro por parte de nuestros
gobernantes, siendo que la mayor parte de su poblacion vive bajo los limites de la
indigencia, lo que se deriva en una sociedad de precarias condiciones en el campo
de la salud, educacion y alimentacion, para nombrar unos pocos”. CUBAS

VILLANUEVA, Victor. (2005)

En lo relativo a los Derechos Civiles y Politicos, afiade que la vida, la integridad
fisica o el debido proceso son vulnerados casi “culturalmente”. El sistema de
justicia funciona precariamente, las carceles del pais son centros de tortura
sicoldgica vy fisica, la libertad y la vida humana son vistos, por ciertos grupos
interesados, como material que se puede desechar segun convenga. En este orden
de ideas, el respeto efectivo de tales derechos, consagrados en la legislacion
nacional e internacional, constituye un factor determinante en la capacidad de los

paises, entre los que se incluye el Ecuador, de promover el progreso social y a
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elevar el nivel de vida de sus habitantes dentro de un concepto mas amplio de la
libertad.

Los Derechos Humanos. En la medida en que las instituciones y las sociedades
del mundo se han ido desarrollando en los diferentes ambitos; politicos,
econdmicos y democraticos, los derechos 6 prerrogativas del hombre se han hecho

mas nutridos.
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CAPITULO II

2. ANALISIS E INTERPRETACION DE LA INVESTIGACION DE
CAMPO

2.1. TIPO DE INVESTIGACION

Para la investigacion se utilizo los siguientes tipos de investigacion:

Descriptiva.- Mediante este tipo de investigacion se estableci6 como se
generaron los derechos de la defensa del procesado en materia penal, acorde a

la Corte Provincial de Cotopaxi.

De campo.- Es de estudio cualitativo — cuantitativo permitiendo asi el objeto a
ser investigado, mediante los Juzgados de lo Penal, las Fiscalias; se aplico
mediante visitas, encuestas y cuestionarios estructurados conforme a la

composicion de la muestra sefialada.

Bibliografica.- Este tipo de sondeo permitid tener fuentes de consulta, como:
libros, revistas, prensas, y otros. Se aprovecho investigaciones de los autores en

torno al tema planteado.

Explicativa.- La investigacion explicativa intenta dar el calculo de un aspecto
de la realidad, manifestando el significado dentro de una teoria de referencia, a
la luz de leyes o generalizaciones que den cuenta de hechos o fendmenos que
se producen en determinadas condiciones; esta clase de investigacion se aplico
para dar a conocer formas de solucién a través de un andlisis concreto y

apoyado en la descripcidn de los hechos.

De accidn.- Se situé a originar cambios intrinsecamente del entorno penal y

carcelario.
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e Aplicada.- Se acometié dar un procedimiento al problema que se esbozé
anteriormente, este tipo de investigacion se empleo mediante la defensa del

procesado en materia penal en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi.

2.2. METODOLOGIA

e Metodologia no Experimental: Es un proceso cientifico que permitio la
no manipulacion de variables independientes, lo que se hace es observar

los fendbmenos sociales y juridicas como.

e Metodologia descriptiva: La investigacion descriptiva analiza o describe
la realidad del presente actual, en cuanto a hechos, personas, situaciones, y
otros; por lo que, se aplicé este método, porque se tratd de un anélisis de la

situacién actual del &mbito juridico y social.

2.3. METODOS

Para la investigacion se utilizo los siguientes métodos:

e Método Inductivo: Proceso analitico- sintético que se parte del estudio de
casos, hechos o fenémenos particulares para llegar a un principio, o la ley que
los rige, posee los siguientes pasos: observacion, no experimental,
comparacién, abstraccion y generalizacion. Este método se utilizd para
identificar los aspectos y contenidos que se obtuvieron de la aplicacién de las

técnicas de la investigacion elegida.

e Método Deductivo: Es un proceso sintético-analitico, y parte de los conceptos,
principios, leyes o normas generales de los cuales se extrae conclusiones o
consecuencias en los que se aplica. Tiene los siguientes pasos: aplicacion,
comprension y demostracion. Este método se utilizd para el analisis de los

resultados y elaboracion de las conclusiones y recomendaciones de la
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indagacion realizada en el derecho de la defensa del procesado en materia

penal en la Corte Provincial de Cotopaxi.

Método de la observacion directa: El observador debe estar en contacto con

el hecho o fendmeno que va a ser investigado personalmente. Comprende los

siguientes pasos: observacion, descripcion, interrelacién, comparacion y

generalizacién. La observacion es un elemento fundamental dentro de

cualquier proceso de investigacion, se utilizo6 para la recopilacion de la

informacion de campo (administracion de Justicia).

2.3. UNIDAD DE INVESTIGACION

Para el debido proceso de indagacion de esta memoria se utilizo la técnica de la

encuesta y como instrumento el cuestionario estructurado, porque permitié la

relativa recoleccion, estudio e interrelacion

y representacion de las referencias encontradas; para luego tabular y organizar los

resultados en una matriz de datos, con su respectiva gréafica.

N° | INDICADORES COMPOSICION | POBLACION | MUESTRA
1 | JUECES Jueces de | 3 3
Garantias Penales
2 | FISCALES Fiscales 9 9
Distritales de
Cotopaxi
3 | DEFENSORES Defensores 4 4
PUBLICOS Publicos
4 | POLICIAS Policias 10 10
JUDICIALES Judiciales
5 | ABOGADOS EN | Abogados en | 219 219
LIBRE EJERCICIOS libre ejercicio
6 | PROCESADOS Procesados 15 15
TOTAL 250 250
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2.4. TECNICAS E INSTRUMENTOS

En el proceso de la investigacion y la recoleccion de los datos se utilizd la

siguiente técnica con su respectivo instrumento:

e La Encuesta: Técnica de recoleccion de informacién, por la cual los
informantes responden por escrito a preguntas entregadas por escrito sobre
hechos y aspectos del que interesan investigar al tesista; las cuales son
contestadas por la poblacién o muestra de estudio que van dirigidas a las
personas que tienen vinculos con la administracion de Justicia, éstos son:
Jueces, Fiscales, Defensores publicos, Policias Judiciales, Abogados en libre

ejercicio y procesados.

- Cuestionario: Sirve de enlace entre los objetivos de la investigacion y la
realidad estudiada, la finalidad del cuestionario es obtener de manera
sistematica, informacién de la poblacion investigada, sobre las variables que
interesa estudiar. Esta informacion generalmente se refirié a lo que las
personas encuestadas son, hacen, opinan, sienten, esperan, aman o0
desprecian, aprueban o desaprueban, a los motivos de sus actos, y otros. En
este sentido se disefi0 seis cuestionarios, cada uno con nueve preguntas

dirigido a los sujetos involucrados en la presente investigacion.
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2.5. ANALISIS E INTERPRETACION DE RESULTADOS

2.5.1. Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Provincia de

Cotopaxi.

1. ¢Conoce usted, sobre la Declaracion Universal de los Derechos Humanos

aplicables a la defensa del procesado en materia penal?

TablaN. 1
Pregunta N. 1
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GraficoN. 1
0%
sl
ENO

100%

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

De los encuestados el 100% si conoce sobre la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal. Se
evidencia que; todos los Jueces de Garantias Penales de la Provincia de
Cotopaxi, si tienen conocimiento sobre la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal,

pero se evidencia la minima aplicacion en la practica.
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2. ¢Sabe usted, que aspectos tedricos opera para el derecho de la defensa del

procesado en materia penal?

TablaN. 2
Pregunta N. 2
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GréficoN. 2

0%

u Sl
mNO

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si saben que aspectos tedricos opera para el
derecho de la defensa del procesado en materia penal. Se determina que; los
Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, si saben que aspectos

tedricos opera para el derecho de la defensa del procesado en materia penal.
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3. ¢Conoce usted, qué es Debido Proceso?

Tabla N. 3
Pregunta N. 3
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GréficoN. 3
0%
mSI  ENO

100%

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
Justicia de Cotopaxi

Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados si conocen qué es el Debido Proceso. Se evidencia
que; todos los Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, si

tienen conocimiento sobre lo que es el Debido Proceso.
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4. ¢Conoce usted, que el derecho a la defensa del procesado en materia

penal es parte del debido proceso?

TablaN. 4
Pregunta N. 4
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GraficoN. 4

0%

m S|
= NO

100%

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 100% si conocen que el derecho a la defensa del
procesado en materia penal es parte del debido proceso. Se determina que; los
Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, Si tienen
conocimiento que el derecho a la defensa del procesado en materia penal es
parte del debido proceso.
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5. ¢Considera usted, que el principio Constitucional de derecho a la
defensa se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la Corte

Provincial de Justicia de Cotopaxi?

TablaN. 5
Pregunta N. 5
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
SI 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GraficoN. 5

0%

m Sl
NO

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte
Provincial de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 100% si consideran que el principio Constitucional de
derecho a la defensa se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la
Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi. Se evidencia que; el principio
Constitucional de derecho a la defensa si se aplica adecuadamente en los

juicios que se tramita en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi.

88



6. ¢Considera usted, que el principio constitucional del derecho a la

defensa debe perfeccionarse en materia penal?

TablaN. 6
Pregunta N. 6
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
Gréfico N. 6

0%

S
mNO

100%

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si considera que el principio constitucional del
derecho a la defensa debe perfeccionarse en materia penal. Se determina que;
todos los Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, consideran
que el principio constitucional del derecho a la defensa, si debe

perfeccionarse en materia penal.
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7. ¢Conoce usted, el grado de responsabilidad que acarrea su funcion en

proteger el derecho del procesado en los juicios penales?

TablaN. 7
Pregunta N. 7
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GraficoN. 7

0%

SI
ENO
100%

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si conoce el grado de responsabilidad que
acarrea su funcién en proteger el derecho del procesado en los juicios penales.
Se evidencia que; Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, si
tienen conocimiento sobre el grado de responsabilidad que acarrea su funcién

en proteger el derecho del procesado en los juicios penales.
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8. ¢Considera usted, que debe existir un programa de capacitacion
dirigido a los involucrados en la administracion de justicia a fin de que

prevalezca el derecho a la defensa?

TablaN. 8
Pregunta N. 8
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GréficoN. 8

0%

m S|
mNO

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 100% si considera que debe existir un programa de
capacitacion dirigido a los involucrados en la administracion de justicia, a fin
de que prevalezca el derecho a la defensa. Se determina que; todos los Jueces
de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, consideran que si debe
existir un programa de capacitacion dirigido a los involucrados en la

administracion de justicia, a fin de que prevalezca el derecho a la defensa.
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9. ¢Usted estaria dispuesto a apoyar el proceso de capacitacion en relacién

al derecho de Defensa del procesado?

TablaN. 9
Pregunta N. 9
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 100%
NO 0 0%
TOTAL 3 100%
GréficoN. 9

0%

m Sl
ENO

Fuente: Encuesta para los Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Anélisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 100% si estaria dispuesto a apoyar el proceso de
capacitacion en relacion al derecho de Defensa del procesado. Se evidencia
que; Jueces de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi, si estarian dispuestos a apoyar el proceso de capacitacion en

relacion al derecho de Defensa del procesado.
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2.5.2. Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de

Cotopaxi.

1. ¢Conoce usted, sobre la Declaracién Universal de los Derechos Humanos

aplicables a la defensa del procesado en materia penal?

Tabla N. 10
Pregunta N. 1
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 9 100%
NO 0 0%
TOTAL 9 100%
Gréfico N. 10

0%

u S|
mNO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 100% si conoce sobre la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal. Se
estipula que; todos los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi,
si tienen conocimiento sobre la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal.
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2. ¢Sabe usted, que aspectos tedricos opera para el derecho de la defensa

del procesado en materia penal?

Tabla N. 11
Pregunta N. 2
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 5 56%
NO 4 44%
TOTAL 9 100%
GraficoN. 11

S|
56% mNO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Anélisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 56% si sabe que aspectos tedricos operan para el
derecho de la defensa del procesado en materia penal, mientras que el 44% no
sabe. Se evidencia que; la mayoria de Fiscales de la Corte Provincial De
Justicia de Cotopaxi, si saben que aspectos tedricos operan para el derecho de

la defensa del procesado en materia penal.
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3. ¢Conoce usted, qué es Debido Proceso?

Tabla N. 12
Pregunta N. 3
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 9 100%
NO 0 0%
TOTAL 9 100%
Grafico N. 12

0%

mSI mNO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:
El 100% de los encuestados, si conoce qué es Debido Proceso. Se determina

que, todos los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, si

tienen conocimiento sobre lo que es el Debido Proceso.
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4. ¢Conoce usted, que el derecho a la defensa del procesado en materia

penal es parte del debido proceso?

Tabla N. 13
Pregunta N. 4
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 9 100%
NO 0 0%
TOTAL 9 100%
Grafico N. 13

0%

m Sl
ENO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si conocen que el derecho a la defensa del
procesado en materia penal es parte del debido proceso. Se evidencia que;
todos los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, si tienen
conocimiento que el derecho a la defensa del procesado en materia penal es

parte del debido proceso.
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5. ¢Considera usted, que el principio Constitucional de derecho a la defensa
se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la Corte Provincial

de Justicia de Cotopaxi?

Tabla N. 14
Pregunta N. 5
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 5 56%
NO 4 44%
TOTAL 9 100%
GréficoN. 14

44%
m Sl
NO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Anélisis e Interpretacion:

El 56% de los encuestados; si consideran que el principio Constitucional de
derecho a la defensa, se aplica adecuadamente en los juicios que tramitan en
la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, mientras que el 44% no lo
considera. Se determina que; la mayoria de Fiscales de la Corte Provincial De
Justicia de Cotopaxi, consideran que el principio Constitucional de derecho a
la defensa, si se aplica adecuadamente en los juicios que tramitan en la Corte

Provincial de Justicia de Cotopaxi.
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6. ¢Considera usted, que el principio constitucional del derecho a la defensa

debe perfeccionarse en materia penal?

Tabla N. 15
Pregunta N. 6
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
S| 4 44%
NO 5 56%
TOTAL 9 100%
Gréfico N. 15

SI
HNO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 56% de los encuestados, no consideran que el principio constitucional del
derecho a la defensa deba perfeccionarse en materia penal y el 44% si lo
considera. Se evidencia gque; la mayoria de Fiscales de la Corte Provincial De
Justicia de Cotopaxi, consideran que el principio constitucional del derecho a

la defensa no debe perfeccionarse en materia penal.
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7. ¢Conoce usted, el grado de responsabilidad que acarrea su funcion en

proteger el derecho del procesado en los juicios penales?

Tabla N. 16
Pregunta N. 7
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 9 100%
NO 0 0%
TOTAL 9 100%
Gréfico N. 16
0%
|
ENO

100%

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Anélisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si conocen el grado de responsabilidad que
acarrea su funcion en proteger el derecho del procesado en los juicios penales.
Se determina que; todos los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi, si tienen conocimiento sobre el grado de responsabilidad que

acarrea su funcion en proteger el derecho del procesado en los juicios penales.
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8. ¢Considera usted, que debe existir un programa de capacitacion dirigido
a los involucrados en la administracion de justicia a fin de que prevalezca

el derecho a la defensa?

Tabla N. 17
Pregunta N. 8
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 7 78%
NO 2 22%
TOTAL 9 100%
Gréfico N. 17

m sl
mNO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 78% si considera que debe existir un programa de
capacitacion dirigido a los involucrados en la administracion de justicia a fin
de que prevalezca el derecho a la defensa, mientras el 22% no lo considera.
Se evidencia que; la mayoria de Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi, considera que si debe existir un programa de capacitacion dirigido
a los involucrados en la administracion de justicia a fin de que prevalezca el

derecho a la defensa.
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9. ¢Usted estaria dispuesto a apoyar el proceso de capacitacion en relacion

al derecho de Defensa del procesado?

Tabla N. 18
Pregunta N. 9
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 7 78%
NO 2 22%
TOTAL 9 100%
GréficoN. 18

L
ENO

Fuente: Encuesta para los Fiscales de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 78% de los encuestados, si estaria dispuesto a apoyar el proceso de
capacitacion en relacién al derecho de Defensa del procesado, mientras que el
22% no estaria dispuesto a hacerlo. Se determina que; la mayoria de Fiscales
de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, si estarian dispuestos a apoyar

el proceso de capacitacion en relacion al derecho de Defensa del procesado.
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2.5.3. Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de

Justicia de Cotopaxi.

1. ¢Conoce usted, sobre la Declaracion Universal de los Derechos Humanos
aplicables a la defensa del procesado en materia penal?

Tabla N. 19
Pregunta N. 1
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 5%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%
GréaficoN. 19

m Sl
ENO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de
Justicia de Cotopaxi.
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 75% si conoce sobre la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal,
mientras que el 25% no tiene conocimiento. Se evidencia que; la mayoria de
los Defensores Publicos de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, si
tienen conocimiento sobre la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal.
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2. ¢Sabe usted, qué aspectos tedricos opera para el derecho de la defensa

del procesado en materia penal?

Tabla N. 20
Pregunta N. 2
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
S 2 50%
NO 2 50%
TOTAL 4 100%
Grafico N. 20

50% s

ENO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de
Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 50% de los encuestados, si saben qué aspectos tedricos operan para el
derecho de la defensa del procesado en materia penal y el 50% restante no lo
sabe. Se determina que; la mitad de los Defensores Publicos de la Corte
Provincial de Justicia de Cotopaxi, si saben qué aspectos tedricos operan para

el derecho de la defensa del procesado en materia penal.
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3. ¢Conoce usted, qué es Debido Proceso?

Tabla N. 21

Pregunta N. 3

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
| 3 75%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%
Grafico N. 21
ms NO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de

Justicia de Cotopaxi

Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 75% de los encuestados, si sabe que es un Debido Proceso, mientras que el

25% restante no lo sabe. Se evidencia que; la mayoria de los Defensores

Publicos de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, si saben lo que es un

Debido Proceso.
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4. ¢Conoce usted, que el derecho a la defensa del procesado en materia

penal es parte del debido proceso?

Tabla N. 22
Pregunta N. 4
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 75%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%
Grafico N. 22

LR
mNO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de
Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 75% de los encuestados, si conoce que el derecho a la defensa del
procesado en materia penal es parte del debido proceso y el otro 25% no lo
conoce. Se determina que; la mayoria de los Defensores Pablicos de la Corte
Provincial de Justicia de Cotopaxi, si tienen conocimiento que el derecho a la
defensa del procesado en materia penal es parte del debido proceso.
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5. ¢Considera usted, que el principio Constitucional de derecho a la defensa
se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la Corte Provincial

de Justicia de Cotopaxi?

Tabla N. 23
Pregunta N. 5
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 2 50%
NO 2 50%
TOTAL 4 100%
Grafico N. 23

50%

o

m Sl
NO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de
Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 50% de los encuestados, si considera que el principio Constitucional de
derecho a la defensa se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la
Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, mientras el otro 50% no lo
considera. Se evidencia que; la mitad de los Defensores Publicos de la Corte
Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran que el principio Constitucional
de derecho a la defensa se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en

la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi.
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6. ¢Considera usted, que el principio constitucional del derecho a la defensa

debe perfeccionarse en materia penal?

Tabla N. 24

Pregunta N. 6

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 1 25%
NO 3 75%
TOTAL 4 100%
GraficoN. 24
S|
EmNO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de

Justicia de Cotopaxi

Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 75% de los encuestados, no considera que el principio constitucional del

derecho a la defensa deba perfeccionarse en materia penal, mientras que el

otro 25% si lo considera. Se determina que; la mayoria de los Defensores

Publicos de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran que el

principio constitucional del derecho a la defensa no debe perfeccionarse en

materia penal.
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7. ¢Conoce usted, el grado de responsabilidad que acarrea su funcion en

proteger el derecho del procesado en los juicios penales?

Tabla N. 25
Pregunta N. 7
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 75%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%
Grafico N. 25

S|

75% ENO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de
Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 75% de los encuestados, si conoce el grado de responsabilidad que acarrea
su funcion en proteger el derecho del procesado en los juicios penales y el
25% no lo conoce. Se evidencia que; la mayoria de los Defensores Pablicos
de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, si tienen conocimiento sobre el
grado de responsabilidad que acarrea su funcién en proteger el derecho del

procesado en los juicios penales.
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8. ¢Considera usted, que debe existir un programa de capacitacion dirigido
a los involucrados en la administracion de justicia a fin de que prevalezca
el derecho a la defensa?

Tabla N. 26
Pregunta N. 8
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 75%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%
Grafico N. 26

m Sl
ENO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de
Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 75% si considera que debe existir un programa de
capacitacion dirigido a los involucrados en la administracion de justicia a fin
de que prevalezca el derecho a la defensa, mientras que el 25% no lo
considera. Se determina que; la mayoria de los Defensores Publicos de la
Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran que si debe existir un
programa de capacitacion dirigido a los involucrados en la administracion de

justicia a fin de que prevalezca el derecho a la defensa.
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9. ¢Usted estaria dispuesto a apoyar el proceso de capacitacion en relacion

al derecho de Defensa del procesado?

Tabla N. 27
Pregunta N. 9
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 75%
NO 1 25%
TOTAL 4 100%
Grafico N. 27
Sl
75% mNO

Fuente: Encuesta para los Defensores Publicos de la Corte Provincial de
Justicia de Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 75% de los encuestados, si estaria dispuesto a apoyar el proceso de
capacitacion en relacion al derecho de Defensa del procesado, mientras que el
otro 25% no estaria dispuesto a hacerlo. Se evidencia que; la mayoria de los
Defensores Publicos de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, si estarian
dispuestos a apoyar el proceso de capacitacion en relacion al derecho de

Defensa del procesado.
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2.5.4. Encuesta para los Policias Judiciales de la Provincia de Cotopaxi.

1. ¢Conoce usted, sobre la Declaracion Universal de los Derechos Humanos

aplicables a la defensa del procesado en materia penal?

Tabla N. 28

Pregunta N. 1

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
S 10 100%
NO 0 0%
TOTAL 10 100%
GréficoN. 28
0%
S|
ENO

100%

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 100% si conoce sobre la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal. Se
determina que; todos los Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi, si tienen conocimiento sobre la Declaracion Universal de los

Derechos Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal.
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2. ¢ Sabe usted, que aspectos tedricos opera para el derecho de la defensa del

procesado en materia penal?

Tabla N. 29
Pregunta N. 2
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 7 70%
NO 3 30%
TOTAL 10 100%
GraficoN. 29

m S|
NO

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 70% de los encuestados, si sabe que aspectos tedricos opera para el
derecho de la defensa del procesado en materia penal y el 30% no sabe. Se
evidencia que; la mayoria de los Policias Judiciales de la Provincial de
Cotopaxi, si saben que aspectos tedricos opera para el derecho de la defensa
del procesado en materia penal.
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3. ¢Conoce usted, qué es Debido Proceso?

Tabla N. 30
Pregunta N. 3
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 8 80%
NO 2 20%
TOTAL 10 100%
GraficoN. 30

S| NO

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 80% de los encuestados, si conoce que es un Debido Proceso mientras el
20% no lo conoce. Se determina que; la mayoria de los Policias Judiciales de
la Provincial de Justicia de Cotopaxi, si tienen conocimiento sobre lo que es

un Debido Proceso.
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4. ¢Conoce usted, que el derecho a la defensa del

penal es parte del debido proceso?

Tabla N. 31

Pregunta N. 4

procesado en materia

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
SI 7 70%
NO 3 30%
TOTAL 10 100%
GraficoN. 31
30%
S|
70% NO

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 70% de los encuestados, si conoce que el derecho a la defensa del
procesado en materia penal es parte del debido proceso, mientras que el 30%
no lo conoce. Se evidencia que; la mayoria de los Policias Judiciales de la
Provincial de Justicia de Cotopaxi, si tiene conocimiento que el derecho a la

defensa del procesado en materia penal es parte del debido proceso.
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5. ¢Considera usted, que el principio Constitucional de derecho a la defensa
se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la Corte Provincial

de Justicia de Cotopaxi?

Tabla N. 32
Pregunta N. 5
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 5 50%
NO 5 50%
TOTAL 10 100%
GraficoN. 32

50%

.

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

50%
S|

NO

Andlisis e Interpretacion:

El 50% de los encuestados; si considera que el principio Constitucional de
derecho a la defensa, se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la
Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, mientras que el otro 50% no lo
considera. Se determina que; la mitad de los Policias Judiciales de la
Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran que el principio Constitucional
de derecho a la defensa si se aplica adecuadamente en los juicios que tramitan

en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi.
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6. ¢Considera usted, que el principio constitucional del derecho a la defensa

debe perfeccionarse en materia penal?

TablaN. 33
Pregunta N. 6
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 30%
NO 7 70%
TOTAL 10 100%
GraficoN. 33

mSsl
NO

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 70% de los encuestados, no considera que el principio constitucional del
derecho a la defensa deba perfeccionarse en materia penal y el 30% si lo
considera. Se evidencia que; la mayoria de los Policias Judiciales de la
Provincial de Justicia de Cotopaxi, no consideran que el principio
constitucional del derecho a la defensa deba perfeccionarse en materia penal.
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7. ¢Conoce usted, el grado de responsabilidad que acarrea su funcion en

proteger el derecho del procesado en los juicios penales?

TablaN. 34

Pregunta N. 7

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
SI 8 80%
NO 2 20%
TOTAL 10 100%
GraficoN. 34
S|
ENO

80%

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 80% de los encuestados, si conoce el grado de responsabilidad que acarrea
su funcion en proteger el derecho del procesado en los juicios penales,
mientras que el 20% no lo conoce. Se determina que; la mayoria de los
Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de Cotopaxi, si tiene
conocimiento sobre el grado de responsabilidad que acarrea su funcion en

proteger el derecho del procesado en los juicios penales.
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8. ¢Considera usted, que debe existir un programa de capacitacién dirigido
a los involucrados en la administracion de justicia a fin de que prevalezca
el derecho a la defensa?

TablaN. 35
Pregunta N. 8
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 9 90%
NO 1 10%
TOTAL 10 100%
GraficoN. 35

m S|
mNO

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 90% de los encuestados, si considera que debe existir un programa de
capacitacion dirigido a los involucrados en la administracion de justicia a fin
de que prevalezca el derecho a la defensa, mientras que el 10% de los
encuestados no lo considera necesario. Se evidencia que; la mayoria de los
Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran que si
debe existir un programa de capacitacion dirigido a los involucrados en la
administracion de justicia a fin de que prevalezca el derecho a la defensa.
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9. ¢Usted estaria dispuesto a apoyar el proceso de capacitacién en relaciéon

al derecho de Defensa del procesado?

Tabla N. 36

Pregunta N. 9

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 7 70%
NO 3 30%
TOTAL 10 100%
Grafico N. 36

LN
NO

Fuente: Encuesta para Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 70% de los encuestados, si estaria dispuesto a apoyar el proceso de
capacitacion en relacion al derecho de Defensa del procesado, mientras que el
30% no estaria dispuesto a hacerlo. Se determina que; la mayoria de los
Policias Judiciales de la Provincial de Justicia de Cotopaxi, si estaria dispuesto
a apoyar el proceso de capacitaciéon en relacion al derecho de Defensa del

procesado.

119



2.5.5. Encuesta dirigida a los Abogados en libre ejercicio de la Provincia de

Cotopaxi.

1. ¢Conoce usted, sobre la Declaracion Universal de los Derechos Humanos

aplicables a la defensa del procesado en materia penal?

Tabla N. 37
Pregunta N. 1
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 203 93%
NO 16 7%
TOTAL 219 100%
Grafico N. 37

N

S|

ENO
93%

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 93% de los encuestados, si conoce sobre la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos aplicables a la defensa del procesado en materia penal,
mientras el 7% no tiene conocimiento. Se evidencia que; la mayoria de los
Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de Cotopaxi, si tiene
conocimiento sobre la Declaracion Universal de los Derechos Humanos

aplicables a la defensa del procesado en materia penal.
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2. ¢Sabe usted, que aspectos tedricos opera para el derecho de la defensa del

procesado en materia penal?

Tabla N. 38
Pregunta N. 2
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 200 91%
NO 19 9%
TOTAL 219 100%
Grafico N. 38

uSs|
ENO

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 91% de los encuestados, si saben que aspectos tedricos opera para el
derecho de la defensa del procesado en materia penal y el 9% no lo saben. Se
determina que; la mayoria de los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia
de Cotopaxi, si saben que aspectos teéricos opera para el derecho de la defensa
del procesado en materia penal.
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3. ¢Conoce usted, qué es Debido Proceso?

Tabla N. 39
Pregunta N. 3
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 219 100%
NO 0 0%
TOTAL 219 100%
GréficoN. 39
0%
sl NO

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de

Cotopaxi

Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Anélisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados si conocen que es un Debido Proceso. Se evidencia

que; los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de Cotopaxi, que fueron

encuestados, si tienen conocimiento sobre lo que es un Debido Proceso.
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4. ¢Conoce usted, que el derecho a la defensa del procesado en materia penal

es parte del debido proceso?

Tabla N. 40
Pregunta N. 4
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 219 100%
NO 0 0%
TOTAL 219 100%
Grafico N. 40

0%

S|
NO
100%

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si conocen que el derecho a la defensa del
procesado en materia penal es parte del debido proceso. Se determina que;
todos los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de Cotopaxi, si tienen
conocimiento que el derecho a la defensa del procesado en materia penal es

parte del debido proceso.
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5. ¢Considera usted, que el principio Constitucional de derecho a la defensa
se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la Corte Provincial

de Justicia de Cotopaxi?

Tabla N. 41
Pregunta N. 5
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 82 3%
NO 137 63%
TOTAL 219 100%
Grafico N. 41

ENO

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 63% de los encuestados, no consideran que el principio Constitucional de
derecho a la defensa se aplique adecuadamente en los juicios que tramita en la
Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, y el 37% si lo consideran. Se
evidencia que; la mayoria de los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia
de Cotopaxi, consideran que el principio Constitucional de derecho a la defensa
no se aplica adecuadamente en los juicios que tramita en la Corte Provincial de

Justicia de Cotopaxi.
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6. ¢Considera usted, que el principio constitucional del derecho a la defensa

debe perfeccionarse en materia penal?

Tabla N. 42
Pregunta N. 6
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 169 77%
NO 50 23%
TOTAL 219 100%
Grafico N. 42

m S|
ENO

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 77% de los encuestados, si consideran que el principio constitucional del
derecho a la defensa debe perfeccionarse en materia penal y el 23% considera
que no. Se determina que; la mayoria de los Abogados en Libre Ejercicio de la
Provincia de Cotopaxi, consideran que el principio constitucional del derecho a

la defensa si debe perfeccionarse en materia penal.
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7. ¢Conoce usted, el grado de responsabilidad que acarrea su funcion en

proteger el derecho del procesado en los juicios penales?

Tabla N. 43
Pregunta N. 7
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 195 89%
NO 24 11%
TOTAL 219 100%
Grafico N. 43

S|
ENO

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

De los encuestados, el 89% si conoce el grado de responsabilidad que acarrea
su funcion en proteger el derecho del procesado en los juicios penales,
mientras el 11% no lo conoce. Se evidencia que; la mayoria de los Abogados
en Libre Ejercicio de la Provincia de Cotopaxi, tienen conocimiento sobre el
grado de responsabilidad que acarrea su funcion en proteger el derecho del

procesado en los juicios penales.
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8. ¢Considera usted, que debe existir un programa de capacitacion dirigido a
los involucrados en la administracion de justicia a fin de que prevalezca el

derecho a la defensa?

Tabla N. 44
Pregunta N. 8
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 185 84%
NO 34 16%
TOTAL 219 100%
GréaficoN. 44

LN
NO

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 84% de los encuestados, si considera que debe existir un programa de
capacitacion dirigido a los involucrados en la administracion de justicia a fin de
que prevalezca el derecho a la defensa, mientras que el 16% no lo considera. Se
determina que; la mayoria de los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia
de Cotopaxi, consideran que si debe existir un programa de capacitacion
dirigido a los involucrados en la administracion de justicia a fin de que

prevalezca el derecho a la defensa.
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9. ¢Usted estaria dispuesto a apoyar el proceso de capacitacion en relacion al

derecho de Defensa del procesado?

Tabla N. 45
Pregunta N. 9
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 196 89%
NO 23 11%
TOTAL 219 100%

Grafico N. 45

m sl
mNO

Fuente: Encuesta para los Abogados en Libre Ejercicio de la Provincia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 89% de los encuestados, si estaria dispuesto a apoyar el proceso de
capacitacion en relacion al derecho de Defensa del procesado, mientras que el
11% no lo estaria. Se evidencia que; la mayoria de los Abogados en Libre
Ejercicio de la Provincia de Cotopaxi, si estarian dispuestos a apoyar el

proceso de capacitacion en relacion al derecho de Defensa del procesado.
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2.5.6. Encuesta dirigida a los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de

Cotopaxi.

1. ¢Considera usted, que con la vigencia de la nueva Constitucion de la
Republica del Ecuador se ha hecho efectivo el derecho a la defensa del
procesado?

Tabla N. 46
Pregunta N. 1
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 4 27%
NO 11 73%
TOTAL 15 100%
Gréfico N. 46

S
mNO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

De los encuestados; el 73% considera que con la vigencia de la nueva
Constitucion de la Republica del Ecuador, no se ha hecho efectivo el derecho a
la defensa del procesado, mientras que el 27% considera que si se ha hecho
efectivo. Se determina que; la mayoria de los Procesados de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi consideran que con la vigencia de la nueva
Constitucion de la Republica del Ecuador, no se ha hecho efectivo el derecho a

la defensa del procesado.
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2. ¢Conoce usted, que es Derecho a la Defensa?

Tabla N. 47
Pregunta N. 2
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 4 27%
NO 11 73%
TOTAL 15 100%
Gréfico N. 47

m S|
ENO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 73% de los encuestados, no conocen que es un derecho de defensa y el 17%
si tienen conocimiento sobre ello. Se evidencia que; la mayoria de los
Procesados de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, no tienen

conocimiento sobre lo que es un derecho de defensa.
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3. ¢Cree usted, que el principio Constitucional de derecho a la defensa en

materia penal es vulnerado?

Tabla N. 48

Pregunta N. 3

ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 14 93%
NO 1 7%
TOTAL 15 100%
Gréfico N. 48
ms NO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de

Cotopaxi

Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 93% de los encuestados, si creen que el principio Constitucional de derecho

a la defensa en materia penal es vulnerado, mientras que el 7% no lo creen. Se

determina que; la mayoria de los Procesados de la Corte Provincial de Justicia

de Cotopaxi, creen que el principio Constitucional de derecho a la defensa en

materia penal si es vulnerado.
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4. ¢Cree usted, que los profesionales de derecho estan capacitados en el
manejo del Derecho a la Defensa en materia penal en la Corte Provincial

de Cotopaxi?

Tabla N. 49
Pregunta N. 4
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
| 2 13%
NO 13 87%
TOTAL 15 100%
Grafico N. 49

m S|
mNO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Anélisis e Interpretacion:

El 87% de los encuestados, no creen que los profesionales de derecho estén
capacitados en el manejo del Derecho a la Defensa en materia penal en la Corte
Provincial de Cotopaxi, mientras que el 13% creen que si lo estan. Se evidencia
que; la mayoria de los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi, creen que los profesionales de derecho no estan capacitados en el
manejo del Derecho a la Defensa en materia penal en la Corte Provincial de

Cotopaxi.
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5. ¢Considera usted, que es pertinente la capacitacion a los profesionales de
derecho en libre ejercicio sobre derecho a la defensa penal a traves de
seminarios en la Corte provincial de Cotopaxi?

Tabla N. 50
Pregunta N. 5
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
SI 15 100%
NO 0 0%
TOTAL 15 100%
Graéfico N. 50

0%

m S|
NO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si consideran que es pertinente la capacitacion a
los profesionales de derecho en libre ejercicio sobre derecho a la defensa penal
a través de seminarios en la Corte provincial de Cotopaxi. Se determina que;
todos los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran
que si es pertinente la capacitacion a los profesionales de derecho en libre
ejercicio sobre derecho a la defensa penal a traves de seminarios en la Corte

provincial de Cotopaxi.
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6. ¢Considera usted, que el principio constitucional del derecho a la defensa

debe perfeccionarse en materia penal?

Tabla N. 51
Pregunta N. 6
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 15 100%
NO 0 0%
TOTAL 15 100%
GraficoN. 51

0%

S
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100%

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 100% de los encuestados, si consideran que el principio constitucional del
derecho a la defensa debe perfeccionarse en materia penal. Se evidencia que;
todos los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran
que el principio constitucional del derecho a la defensa si debe perfeccionarse

en materia penal.
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7. ¢Conoce usted, como actuar en caso de incumplimiento de su derecho a la

Defensa en un proceso penal?

Tabla N. 52
Pregunta N. 7
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Si 3 20%
NO 12 80%
TOTAL 15 100%
Grafico N. 52

SI

mNO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Analisis e Interpretacion:

El 80% de los encuestados, no tienen conocimiento sobre como actuar en caso
de incumplimiento de su derecho a la Defensa en un proceso penal, mientras
que el 20% si tiene conocimiento. Se determina que; la mayoria de Procesados
de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, no tienen conocimiento sobre
como actuar en caso de incumplimiento de su derecho a la Defensa en un

proceso penal.
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8. ¢Considera usted, que las ultimas reformas del Cddigo de Procedimiento

Penal pone énfasis en el derecho a la defensa del procesado?

Tabla N. 53
Pregunta N. 8
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 6 40%
NO 9 60%
TOTAL 15 100%
GraficoN. 53

m Sl
ENO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Anélisis e Interpretacion:

El 60% de los encuestados, no consideran que las ultimas reformas del Codigo
de Procedimiento Penal pone énfasis en el derecho a la defensa del procesado,
mientras el 40% si lo consideran. Se evidencia que; la mayoria de Procesados
de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran que las Gltimas
reformas del Cdodigo de Procedimiento Penal no pone énfasis en el derecho a la

defensa del procesado.
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9. ¢Cree usted, que su defensor ha cumplido satisfactoriamente en defender

sus derechos en un juicio penal?

Tabla N. 54
Pregunta N. 9
ALTERNATIVA FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 3 20%
NO 12 80%
TOTAL 15 100%
Gréfico N. 54

m S|
mNO

Fuente: Encuesta para los Procesados de la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi
Elaborado por: Juan Chusin (2010)

Andlisis e Interpretacion:

El 80% de los encuestados, no creen que su defensor haya cumplido
satisfactoriamente en defender sus derechos en un juicio penal, mientras que el
20% si lo cree. Se determina que; la mayoria de Procesados de la Corte
Provincial de Justicia de Cotopaxi, creen que su defensor no ha cumplido

satisfactoriamente en defender sus derechos en un juicio penal.
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2.6. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

2.6.1. Conclusiones

» Los Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, los Abogados en
libre ejercicio de la Provincia de Cotopaxi y Procesados de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi, consideran que el principio constitucional del derecho

a la defensa, si debe perfeccionarse en materia penal.

» En consenso los Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, los
Fiscales, Defensores Publicos de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi,
Policias Judiciales, Abogados en libre ejercicio de la Provincia de Cotopaxi y
Procesados de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, consideran que es
pertinente la capacitacion a los profesionales de Derecho en libre ejercicio
sobre derecho a la defensa penal a traves de seminarios en la Corte Provincial

de Cotopaxi, porque forman actores vitales en un juicio para la defensa técnica.

» La mayoria de los Jueces de Garantias Penales de la Provincia de Cotopaxi, los
Fiscales, Defensores Publicos de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi,
Policias Judiciales y Abogados en libre ejercicio de la Provincia de Cotopaxi,
si estarian dispuestos a apoyar el proceso de capacitacion en relacion al
derecho de Defensa del procesado.

» La mayoria de Procesados de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, creen

que su defensor no ha cumplido satisfactoriamente en defender sus derechos en

un juicio penal, por lo que creen debe actualizarse sus conocimientos.
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2.6.2. Recomendaciones

» El principio constitucional del derecho a la defensa, deberia perfeccionarse en
materia penal, mediante diferentes programas de capacitaciéon o cursos de
especializacion, principalmente los profesionales de derecho en libre ejercicio,

jueces, fiscales, los defensores publicos y la Policia judicial.

» Obtener la capacitacion a los profesionales de Derecho en libre ejercicio, los
estudiantes de derecho y la ciudadania en general sobre derecho a la defensa

penal a través de seminarios en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi.

» El Estado ecuatoriano mediante sus autoridades competentes con el prop6sito
de cumplir y hacer cumplir su alto deber est& obligado a incentivar y brindar
todas las facilidades necesarias a los Jueces de Garantias Penales de la
Provincia de Cotopaxi, los Fiscales, Defensores Publicos de la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi, Policias Judiciales y Abogados en libre ejercicio de la
Provincia de Cotopaxi, en el proceso de capacitacion permanente en relacion al

derecho de Defensa del procesado.

» Los Abogados en libre ejercicio de la Provincia de Cotopaxi, para cumplir
satisfactoriamente con su funcién en la defensa técnica en un juicio penal de
los procesados, deberia ser mas exigente consigo mismo y tener comunicacion

permanente para obtener como estrategia de defensa.
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CAPITULO Il

DISENO DE LA PROPUESTA

3. MARCO PROPOSITIVO

3.1. Documento Critico

La Constitucion de la Republica del Ecuador del 2008, es una norma suprema mas
destacados en nuestra region cuyo contenido es claro y fuerte en exigir los
procesos de cambio y reformas normativas que aspiran la mayoria de los
ciudadanos como una de las conquistas mas justas en un Estado democrético.

Por mandato Constitucional corresponde a los organismos competentes ejecutar y
contribuir esta transformacion integral como un reflejo fiel de las necesidades los
pueblos en materia de justicia y de derechos humanos.

Como el primer mecanismo el Ministerio de Justicia  mediante varias
Subsecretarias y otros organismos competentes ha venido trabajando en cuanto las
reformas de leyes procesales, pero la misma que no ha dado resultado positivo al
pueblo ecuatoriano, es por ello, como estudiante de Derecho dentro de esta
investigacion considera como un mecanismo viable conjunto de medidas y
herramientas para corregir y cambiar algunos puntos que permita mejorar la
administracion de justicia , entre otras, propone que se aplique principios rectores
para el funcionamiento del poder judicial: define el perfil del servidor judicial, la
voluntad politica, acceso al servicio judicial por méritos mediante concursos
publicos y transparentes, mecanismos de evaluacion permanente: jueces , fiscales,
defensores publicos, policia judicial, abogados en libre ejercicio, peritos y
establecer control disciplinario a todos los actores que intervienen en la Funcion
Judicial cuando incurren en actos de corrupcion, actualizacion de conocimientos
de los/as abogados y abogadas como actores cuya contribucion es vital para el

sector de la justicia en sus funciones de la Defensa Técnica de sus clientes.
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Una de las herramientas mas urgente considero que exista la capacitacion
permanente abierta en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, sobre el
“Derecho a la Defensa del procesado en materia Penal” para cumplir con el
mandato Constitucional asi también con las normas internacionales de los
Derechos Humanos; que ha sido permanentemente discutido y en forma extensa
en los ultimos tiempos, en consecuencia ha ganado un espacio muy amplio, pero
este hecho no resulta facil de entender para quienes, a partir de una vision
minuciosa, ven un culpable en cada individuo detenido por la presunta comisién
de un delito. En ese sentido, la inspiracion garantista de las normas de derechos
humanos de origen internacional a menudo se caracteriza con los rasgos de una
cultura juridica vigente, cuya tendencia altamente represiva resulta exacerbada

por el incremento de la frecuencia delictiva.

La indagacion realizada establece que los derechos y garantias amparadas en la
Constitucion de la Republica, en las normas de derechos humanos ya sea internas
o0 internacionales; buscan asegurar la responsabilidad penal establecida, de modo
que la imposicion de una sancion por el Estado en uso del monopolio de la
fuerza que tiene confiado sea un proceso en el cual se beneficie y sea factible en
alcanzar el mayor nivel posible de certeza. Pero la importancia de estas garantias
va mas alla del procesado en materia penal y, en buena medida, comprende el
caso de toda aquella persona que enfrenta un proceso judicial o extrajudicial en el

que arriesga la pérdida de los derechos y principios.

En nuestro pais es importante invocar el Art.1 de la Constitucion de la Republica,
lo que quiere decir que es un Estado en donde el dominio lo tiene el hombre y no
el derecho, en si el Estado de Constitucional de Derechos y justicia significa que
tanto los gobernantes como gobernados debemos someternos y respetarnos a los
derechos y garantias establecidos en la Constituciébn y en consecuencia se
ratifican los tratados, convenios, convenciones y declaraciones internacionales,
con el propdsito de lograr la paz y armonia buscando la justicia social. Es
evidente que en la practica muchos de los profesionales de derecho actGan

inexactamente, la causa es por la limitada preparacién y el compromiso a la
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innovacion en los procesos de derecho penal; se observa que algunos
profesionales mantienen conocimientos tradicionales de actuar al margen de la
ley, que no cumplen verdaderamente con su trabajo principalmente no demuestra
su perfil profesional, su desempefio lo realizan solo por interés particular , en un
mayor comdn denominador, por lo tanto los Derechos Humanos tienen valor
propio; es decir, su existencia es parte integral de la persona y constituyen un
elemento intrinseco de la dignidad de todo individuo. Por ello, el Estado tiene la
obligacion de promoverlos, protegerlos, garantizar su ejercicio y ponerlos en
vigencia. Los derechos humanos constituyen el marco referencial mediante el cual
se mide el avance o el retroceso de la organizacién politica, econémica y social de
cualquier sociedad. Actualmente, la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi no
esté ejecutando el deber de derechos de los entes humanos en la gestion de justicia
de manera directa e indirecta, es trascendental reconocer a determinados electivos
de derechos que se esfuerzan y preparan a costa de ellos mismos; a fin de dotar
ejercicio con la funcién que tienen como garantistas de derechos de las partes
procesales, debe existir una verdadera administracion de Justicia y Garantizar los
derechos consagrados en la Constitucion, el Estado ecuatoriano debe dar mayor
prioridad a la Funcién Judicial. Por otro lado corresponde a los jueces y a los
servidores de la Funcion Judicial, actualizarse y prepararse constantemente con el
fin de adoptar en totalidad el sistema moderno en nuestro pais, teniendo en cuenta
que vivimos en un Estado Constitucional de Derechos y Justicia muy distinto al

de Estado de Derecho en donde ley estaba al dominio del hombre.

En la provincia de Cotopaxi existe cuatro Juzgados y un solo Tribunal de
Garantias Penales, en cada uno de estos juzgados el trabajo es arduo por la
existencia de causas penales a despacharse a diario que son muy extensas, en la
actualidad no se cuenta con equipos de avanzada tecnologia para los servidores, a
fin de que cumpla a cabalidad en sus funciones de derecho. La mayoria de las
partes procesales no estan de acuerdo con los fallos o resoluciones dictadas por
los jueces y Tribunales y el servicio prestado, porque no responde la necesidad del
interesado por ende con la exigencia de la ley, por lo que se deberia disefiar un
Seminario Taller de capacitacion a los operadores de la justicia en materia penal
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en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, a pesar de existir una serie de
reformas de normas juridicas y cambios de recursos humanos en la administracion
de justicia del sistema judicial, no se ha evidenciado nuevos resultados en los
derechos de las personas; ya que siguen siendo lesionados en el aspecto fisico,
personal, profesional y otros; por inobservancia o inadecuada aplicacion de la ley

3.1.1 PROPUESTA

“Proponer Seminario Taller de Capacitacion a los Operadores de la
Justicia sobre el Derecho a la Defensa del Procesado en materia

Penal en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi”

3.1.2. DATOS INFORMATIVOS

Inicio: 8 de Marzo de 2011.
Dias y Horarios: martes de 16:00 a 18:00.
Duracion: 3 meses.
Carga Horaria: 36 hs.
Modalidad: presencial.
Lugar: Auditorio “Cristébal Cepeda” de la Corte Provincial de Cotopaxi.
Requisitos: - Completar la solicitud de inscripcion.
- Fotocopia de la C.C. (Cédula de Ciudadania)

- Perfil académico hasta 3er. Afio de Carrera en Derecho
3.1.3. FUNDAMENTOS
Los Operadores de la Justicia, desde el libre ejercicio o desde la funcion puablica,
requieren la consolidacion y ampliacion de conceptos dogmaticos adquiridos en el

Seminario Taller, a fin de afianzar sus conocimientos y aplicarlos en su actividad

profesional. Es por eso que se hace necesario analizar la ley vigente por sobre las
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teorias que pudieran coexistir en la actualidad, sobre el Derecho de la defensa del
procesado en materia penal en la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, a fin
de asegurar en el intérprete la correcta inteleccion de la norma. De esta manera, se
presentaran profundos analisis sobre la parte general del derecho penal, se
abordaran aspectos que merecen especial atencion juridica de algunas de las
principales figuras delictivas. De igual forma, seran tratados los principales
institutos del derecho de la ejecucion penal. Por otra parte, se introducen estudios
del derecho procesal penal, a fin de que el programa de actualizacion y
consolidacién, pueda satisfacer aspectos relevantes en esa rama del Derecho

3.1.4. OBJETIVOS DEL SEMINARIO TALLER

3.1.4.1. GENERAL.- Proponer un seminario Taller de Capacitacion de los
Operadores de la Justicia y de la ciudadania con una vision constante de la
proteccion del derecho a la defensa del procesado en proceso penal en sus

diferentes etapas.

3.1.4.2. ESPECIFICOS:

e Elaborar un modelo del Seminario taller de capacitacion aplicable para
garantizar la aplicacion de los Principios Constitucionales del debido
Proceso en las diferentes fases del proceso penal para su eficaz
cumplimiento.

e Diagnosticar los principales problemas que impide, el ejercicio pleno del
derecho a la defensa del procesado como exigencia Constitucional y
Derechos Humanos en un proceso penal.

e Reconocer las virtudes y debilidades del sistema juridico y proponer
soluciones juridicas y aplicar correctamente la ley al caso concreto.

e Promover la realizacion de Seminario de Taller de Capacitacion dirigido a

los operadores de la Justicia en la Corte Provincial de Cotopaxi.
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3.1.5. JUSTIFICACION

Esta propuesta tiene como objeto el analisis del derecho a la defensa y el debido
proceso en diferentes etapas del proceso penal, haciendo énfasis en los principios
Constitucionales y de procesal penal que se deben aplicar en cada etapa del
proceso, asi como también en los procedimientos especiales y extraordinarios en
algunos casos, segun lo ampara tanto la normativa Constitucional como procesal

penal.

Durante el desarrollo de la propuesta se analizaran nociones fundamentales del
Derecho Procesal Penal, haciendo énfasis sobre el derecho a la defensa del
procesado en materia penal, de tal forma que permitan detectar los problemas
relacionados dentro de un sistema moderno y con el anterior en un proceso penal

en la legislacion ecuatoriana.

La estructura de la presente investigacion se la concibe desde la planificacion,
empleando como estrategia del disefio del seminario desde el tedrico y préctico,
para que los asistentes puedan intervenir exponiendo sus puntos de vista para una

discusion global y finalmente concluir con la elaboracion de la memoria.

3.1.6. DESTINATARIOS

e Operadores, Funcionarios y Magistrados del Poder Judicial, del Servicio
Penitenciario de Cotopaxi y Organismos Publicos, Abogados y Alumnos
avanzados de la Carrera de Abogacia de la Universidad Técnica de Cotopaxi
y miembros de organizaciones intermedias (auxiliares de los Juzgados,
Penales, Tribunal de la Corte Provincial de Cotopaxi, Fiscalia y Policia
Judicial).

e Profesionales Universitarios.
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3.1.7. METODOLOGIA DE TRABAJO

e Cada cartilla del desarrollo expositivo por el participante, debe constar de
dictado tedrico de conceptos y en su caso, comparacion con la jurisprudencia
prevaleciente para la observacion de la realidad aplicada. El dictado de las
cartillas, podran tener caracteristica de clase magistral, serd abierto para el
debate y profundizacion a cuenta de las inquietudes y criticas de los

destinatarios a la materia pertinente.

e La dltima cartilla compilada de todos los participantes a la finalizacion del
Seminario Taller estaré destinado para orientar a los operadores judiciales a la
elaboracion de una base de datos con el fin de controlar el incumplimiento de

las normas constitucionales en la Corte Provincial de Cotopaxi.

3.2. CONTENIDOS

3.21. ETAPA PRIMERA

Facilitador:
Dr. Marino Eduardo Alava Concha, Presidente del Estudio
Juridico Alava & Abogados.

Horario: De 16H00 a 18H00.

Primera Conferencia: Del 8 de Marzo al 5 de Abril del 2011 (Martes)

1. Papel del juez frente a un Estado Constitucional de Derechos y Justicia
Social.
a) Aspectos tedricos.

¢ La Constitucion y el debido proceso.

e Principios del proceso penal.
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¢ El ejercicio de la accion publica.

b) Necesidad de dar seguimiento a los procesos sin tardanzas innecesarias.
e Mecanismos Utiles a la celeridad del proceso.

c) Filosofia juridica y aspectos éticos de una justicia a ritmo equilibrado.

d) Manejo practico y actitud del juez ante las propuestas visiblemente
retardatarias.

e) Casos practicos.

Segunda Conferencia: Del 12 al 26 de Abril del 2011 (Martes)

2. Cuestiones de la defensa del procesado en materia penal.
a) ¢Qué se entiende por defensa del procesado?
b) ¢Como se debe aplicar el Derecho a la defensa?

e Medidas incidentales.

c) Casos practicos.

3.2.2. ETAPA SEGUNDA

Facilitador:

- Dr. Juan Pablo Rodriguez (Nacionalidad Colombiana)

Especialista
- Abogado Especialista en Derecho Penal y Ciencias Criminoldgicas.

- Diplomado en Derecho Penal General, Especial y Procesal.

Horario: De 16H00 a 18H00.

Tercera Conferencia: Del 31 de Abril al 24 de mayo (Martes)

3. Analis y discusiéon de la Sentencia sobre la aplicacién y fundamentacion
adecuada de la ley.
- Control de las estadisticas judiciales sobre la materia penal.

- Casos practicos.
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- Ejercicios de sentencias sobre inadmisibilidad.

3.3. RECURSOS

Humanos

- Directiva del Colegio de Abogados de la Provincia de Cotopaxi.
Dr. Oscar Valle, Presidente.
Dr. Marco Rengifo, Vicepresidente.
Dr. Patricio Bedon, Secretario.
Dr. Javier Valle, Tesorero.

Dr. Mario Quishpe, Vocal.

Técnicos

- Ficha de inscripcion a participantes
- Ficha de revision personal

- Ficha de Operador de Justicia

Financieros

- No socios USD $200.00 (incluido IVA)

- Socios USD $80.00 (incluido IVA)

- Descuento del 20% por pronta inscripcion

- Abono en cuenta de ahorros No...Banco del Pichincha

¢Quién Ejecutara?
El investigador como propulsor una vez emitido un documento

informativo que promueva la Universidad Técnica de Cotopaxi, mediante

la Carrera de Derecho, por iniciativa propia deberia buscar algunos
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convenios con las instituciones privadas, publicas y ONGs., que sean
auspiciantes para la realizacion de éste tan importante proyecto de

capacitacion en la Funcion Judicial.

¢Como lo ejecutara?

Es importante reconocer que algunos funcionarios como representantes de
la Funciéon Judicial, las Universidades que tienen Facultad de
Jurisprudencia, Colegio de Abogados organizan éste tipo de Seminarios,
no obstante, la responsabilidad le corresponde al Ministerio de Justicia
preocupar en dirigir y coordinar por intermedios de subsecretarias, sin
embargo las instituciones antes mencionadas han venido ejecutando y se
financian con las aportaciones de las inscripciones de los participantes,
tomando estas consideraciones es factible realizar en la Corte Provincial
de Justicia de Cotopaxi, porque existe profesionales, funcionarios,

estudiantes y la ciudadania que interesen sobre el tema.

¢ Quién asumira el Costo?

Los Costos de éste proyecto es considerable ya que se considera una
propuesta completa y exigente por su importancia, los representantes
legales la Universidad Técnica de Cotopaxi, Corte Provincial de Justicia
de Cotopaxi, preocupado por sus futuros profesionales de Derecho y los
servidores judiciales, deberia tener voluntad Politica para organizar y
ejecutar estos seminarios a nivel Provincial y Nacional. Como ya se lo han

hecho en otras ocasiones para el bienestar del pueblo.

149



3.4. DISTRIBUCION DIARIA DE ACTIVIDADES

ETAPA PRIMERA

MARTES: 8 de Marzo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Astrubal Granizo.

16H00 Inscripcion de participantes.
16H30 Inauguracion del Seminario Taller con Autoridades.
16H45 Conferencia: Papel del juez frente un Estado Constitucional de

17H30-18H00

de Derechos y Justicia Social.
- Condiciones necesarias para el debido proceso.
- Preguntas y respuestas.

MARTES: 15 de Marzo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Marino Eduardo Alava Concha.

16H00

17H30-18H00

Conferencia: Papel del juez frente a la problematica incidental.
- Principios Constitucionales de los Derechos Humanos que
rigen el proceso penal.

- Preguntas y respuestas.

MARTES: 22 de Marzo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Marino Eduardo Alava Concha.

16H00

17H30-18H00

Conferencia: Papel del juez sobre el caso Concreto y Tutela
Judicial
- La Supremacia Constitucional y el debido proceso.

- Preguntas y respuestas.

MARTES: 29 de Marzo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Marino Eduardo Alava Concha.

16H00

17H30-18H00

Conferencia: Papel y la Responsabilidad de los servidores
judiciales.
- Principios del proceso penal.

- Preguntas y respuestas.
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MARTES: 5 de Abril del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Marino Eduardo Alava Concha.

16H00

17H30-18H00

Conferencia: Papel del juez frente a la correcta interpretacion
de la Constitucion y la Ley.
- El ejercicio de la accion publica.

- Preguntas y respuestas.

ETAPA SEGUNDA

MARTES: 12 de Abril del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Marino Eduardo Alava Concha.

16H00 -
17H30

17h30-18H00

Panel de Discusion: Presentacion de los temas anteriores por
equipos de trabajo y entrega de cartillas por los participantes al
término del evento, entregando alternativas de solucién
detalladas al facilitador.

- Preguntas y respuestas.

MARTES: 19 de Abril del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Miguel Balarezo Pozo.

16H00

17H30-18H00

Conferencia: Cuestiones de la defensa del procesado en
materia penal.

a) ¢Qué se entiende por defensa del procesado?

b) ¢Qué se entiende por incidencia?

c) Medidas incidentales.

- Preguntas y respuestas.

MARTES: 26 de Abril del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Marino Eduardo Alava Concha.

16H00

17H30-18H00

Panel de Discusion: Presentacion de un proyecto de
investigacion de los temas anteriores por cada equipo de trabajo
y entrega de cartillas al término del evento al facilitador con

alternativas de solucion detalladas.

- Preguntas y respuestas.
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ETAPA TERCERA

MARTES: 31 de Abril del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Juan Pablo Rodriguez

16H00 Conferencia: Técnicas de Litigacion oral y las excepciones y

medios de inadmisibilidad en materia penal.

- Diferencia entre incidentes y medios de inadmisibilidad.
16H45 - Casos en que procede la inadmisibilidad, fundamento legal

17H30-18H00 | - Preguntas y respuestas.

MARTES: 3 de Mayo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Juan Pablo Rodriguez

16H00 Conferencia: Papel del Fiscal dentro de un proceso penal en un
Estado Constitucional de Derechos y Justicia.

- Constitucionalizacién del Derecho penal

- Fundamento legal.

17H30-18HO00
- Preguntas y respuestas.

MARTES: 10 de Mayo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Juan Pablo Rodriguez

16H00 Conferencia: La Transformacion de la Funcion Judicial en el
Ecuador, segun la Constitucion de la Republica.
- Las Reformas puntuales penales.

17H30-18HO00
- Preguntas y respuestas.

MARTES: 17 de Mayo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Juan Pablo Rodriguez

16H00 Conferencia: Reformas de sistema juridico penal que armonice
los Derecho y Garantias establecido en la Constitucion.
-Diferencia entre el procedimiento anterior y el procedimiento
actual

- Control de las estadisticas judiciales sobre la materia penal.

- Casos practicos.

17H30-18HO00 | - Preguntas y respuestas.

MARTES:24 de Mayo del 2011

CONFERENCISTA: Dr. Marino Eduardo Alava Concha.

16H00 Conferencia: Analisis y discusiéon de la sentencia sobre la

aplicacion y fundamentacion adecuada de la ley.
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17H30-20H00 | Panel de Discusion: Presentacion de un prototipo de base de
datos para el control de estadisticas judiciales por cada equipo
de trabajo y entrega de del prototipo cartillas al término del

20H30-21H00 evento al facilitador con casos practicos judiciales.

- Preguntas y respuestas.

21H00 - Cierre y entrega de Certificados

3.5. EVALUACION

Para la aprobacion del Seminario Taller:

e Los operadores de la justicia que ha participado debera entregar un proyecto de
investigacion y disertar el mismo en el segundo mes (2da. Semana) del evento
de capacitacion.

e Aprobado el proyecto y el coloquio, el operador de justicia debera presentar el
trabajo final de investigacion al coordinador del evento.

¢ Reprobado el Proyecto, se perdera la posibilidad de obtener un certificado del
Seminario Taller que le acredite puntos para su curriculo.

e EIl Proyecto quedara sometido para el apoyo a la Corte Provincial de Justicia de
Cotopaxi.

e Asistencia al Seminario Taller (70%).

e Los tres mejores trabajos podran ser galardonados con una mencién especial.
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